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Aspekty demograficzne i epidemiologiczne

1.1 Demografia wojewddztwa i jego powiatow

Sytuacja demograficzna w analizowanym okresie zostata oméwiona w opublikowanych 30 maja 2018 r. tzw.
szpitalnych mapach potrzeb zdrowotnych. Ze wzgledu na objeto$¢ dokumentu postanowiono nie powtarzaé
tresci juz opublikowanych. Odsytamy czytelnika do odpowiednich elementéw map szpitalnych dostepnych pod
adresem: http://www.mpz.mz.gov.pl/mapy-szpitalne-ustawowe-2018.

1.2 Wspoétczynniki zgtaszalnosci w podstawowej opiece zdrowotnej

Zgtaszalno$s¢ w podstawowej opiece zdrowotne;j

Wspétczynnik chorobowosci w podstawowej opiece zdrowotnej wyraza liczbe pacjentéw, ktérym udzielono
cho¢ jednej porady w podstawowe] opiece zdrowotnej wg miejsca zamieszkania z powodu analizowanej w
niniejszym dokumencie grupy rozpoznan w ciggu roku w przeliczeniu na 100 tys. ludnosci.

Woykres 1.2.1: Empiryczny wspdtczynnik chorobowosci podstawowe] opieki zdrowotnej wg wojewddztw za-
mieszkania pacjenta
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS


http://www.mpz.mz.gov.pl/mapy-szpitalne-ustawowe-2018

Wspédtczynniki zgtaszalnosci w podstawowej opiece zdrowotnej

Mapa 1.2.1: Empiryczny wspdtczynnik chorobowosci podstawowej opeki zdrowotnej wg powiatu zamieszka-
nia pacjenta
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Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

2.1 Lecznictwo szpitalne

Na potrzeby niniejszego opracowania wykorzystano dane jednostkowe Narodowego Funduszu Zdrowia (dalej:
NFZ) dotyczace $wiadczen szpitalnych sprawozdanycfEl za rok 2016. Przez tego typu $wiadczenie, rozumie sie
produkty z katalogu la oraz 1b, ktére zostaty zakonczone w 2016 roku (na potrzeby poszczegdlnych analiz
uwzgledniono réwniez te czesci hospitalizacji, ktére wykraczaty poza rok 2016). W przypadku mapy potrzeb
zdrowotnych w zakresie cigzy, porodu i potogu oraz opieki na noworodkiem nie uwzgledniono $wiadczen
realizowanych w ramach umowy z ptatnikiem w rodzaju rehabilitacja lecznicza. Zwraca sie uwage, ze w czesci
tabel dane s3 prezentowane w tys. do 2 miejsc po przecinku (tzn. wartosci s zaokraglane do czesci setnych).
Stad tez warto$¢ 0,00 wskazuje, ze analizowana zmienna przyjeta warto$¢ bliskg zeru (nie wigksza niz 5).

Tabela [2.1.1] prezentuje zbiér rozpoznari wg Miedzynarodowej Statystycznej Klasyfikacji Choréb i Proble-
méw Zdrowotnych ICD-10, ktére zostaty uwzglednione w dalszej analizie omawianej grupy chorébEl

Tabela 2.1.1: Wykaz uwzglednionych w analizie rozpoznah chorobowych wg klasyfikacji ICD-10

002 011 023 033 045 082 068 086 096
003 012 024 034 046 060 069 087 097
004 013 025 035 047 061 070 088 732
005 014 026 036 048 062 071 089 Z33
006 015 028 040 098 063 072 090 734
000 016 029 041 099 064 073 091 735
0oo01 020 030 042 080 065 074 092 736
008 021 031 043 081 066 075 084 739
010 022 032 044 083 067 085 095 007

Opracowanie DAIS

W roku 2016 w Polsce odnotowano 639,77 tys. hospitalizacji z powodu analizowanych rozpoznan (dalej:
Grupa), za$ w warmifisko-mazurskim 24,01 tys. hospitalizacji (w tym 9,78% hospitalizacji spoza wojewddztwa),
z czego 0 tys. w trybie jednodniowym. Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet wieku rozrodczynﬂ mieszkajacych
w danym wojewddztwie wyniosta 3,27 tys.

1Tj. wszystkie $wiadczenia wykazywane przez $wiadczeniodawcéw ptatnikowi.

2Jako rozpoznanie gtéwne hospitalizacji przyjeto rozpoznanie sprawozdane przy rozliczonym produkcie (JGP) z katalogu 1a
lub 1b.

3Wiek rozrodczy to przedziat wiekowy od 15 do 51 lat.



Lecznictwo szpitalne

Wykres 2.1.1: Struktura hospitalizacji wg gtéwnej przyczyny hospitalizacji

. Pozostate przyczyny

Cigza, pordd i potég oraz
opieka nad noworodkiem

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Tabela 2.1.2: Liczba i odsetek hospitalizacji w podgrupach Pordd sitami natury (PSN), Poréd drogami
natury (PDN) i Ciecie cesarskie (CC) w poszczegdlnych wojewddztwach

Woj. Liczba Liczba Procent Procent
hospitalizacji - hospitalizacji - hospitalizacji - hospitalizacji -

podgrupy: PSN, inne podgrupy  podgrupy: PSN, inne podgrupy

PDN, CC [tys.] [tys.] PDN, CC [%] [%]

dolnoslaskie 21,32 23,29 47,79 52,21
kujawsko-pomorskie 17,28 19,38 47,14 52,86
lubelskie 12,22 19,56 38,44 61,56
lubuskie 7,58 8,28 47,78 52,22
tédzkie 15,00 27,00 35,72 64,28
matopolskie 29,09 27,27 51,61 48,39
mazowieckie 50,60 42,80 54,17 45,83
opolskie 6,70 9,31 41,86 58,14
podkarpackie 17,10 19,97 46,14 53,86
podlaskie 9,93 8,12 55,02 44,98
pomorskie 20,12 15,53 56,43 43,57
$laskie 36,54 33,45 52,20 47,80
Swietokrzyskie 6,08 14,47 29,60 70,40
warminsko-mazurskie 11,08 12,93 46,16 53,84
wielkopolskie 32,36 38,50 45,67 54,33
zachodniopomorskie 14,37 12,70 53,08 46,92
Polska 307,36 332,55 48,03 51,97

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Mapa [2.1.7] przedstawia wizualizacje danych w formie mapy dla poszczegélnych wojewddztw. Wielkosé
wykresu kotowego odpowiada liczbie hospitalizacji z analizowanymi rozpoznaniami w wojewddztwie. Struk-
tura wykresu kofowego odpowiada strukturze miejsca zamieszkania pacjentek (jasnym kolorem wyrézniono
udziat pacjentek z wojewddztwa, a ciemnym udziat pacjentek spoza wojewddztwa). Z kolei odcieri koloru
wypetniajacego obrys wojewddztwa wizualizuje liczbe hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym w
wojewddztwach, liczong wzgledem miejsca udzielania $wiadczen.
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Mapa 2.1.1: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym oraz struktura hospitalizacji wzgle-
dem miejsca zamieszkania pacjentki
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Woykres 2.1.2: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Mapy [2.4.3] [2.4.4] ponizej przedstawiaja saldo migracji pacjentek w ujeciu bezwzglednym oraz w przeli-
czeniu na 10 tys. kobiet w wieku rozrodczym. Saldo migracji wyraza réznice miedzy liczba pacjentek z innych

wojewddztw, przyjetych w danym wojewddztwie, a liczba pacjentek z danego wojewddztwa, przyjetych w
innym wojewddztwie.
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Mapa 2.1.2: Saldo migracji warto$é¢ bezwgledna
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Mapa 2.1.3: Saldo migracji na 10 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.3: Podstawowe statystyki dotyczace liczby i

strukutry hospitalizacji w poszczegdlnych woje-

wédztwach
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dolnoslaskie 44,59 1,87 7,59 2 957,19 3 478
kujawsko-pomorskie 36,66 1,41 7,11 3 412,29 2691
lubelskie 31,78 1,18 5,00 2 889,87 4 482
lubuskie 15,86 0,57 11,04 3 036,20 2 581
t6dzkie 41,98 0,80 7,73 3 226,87 3751
matopolskie 56,33 2,26 8,65 3 235,66 3070
mazowieckie 93,40 5,49 10,28 3 336,99 5517
opolskie 16,00 0,58 11,05 3121,49 1 605
podkarpackie 37,04 1,15 5,83 3 411,59 2 758
podlaskie 18,05 0,68 8,56 2 966,82 1749
pomorskie 35,64 1,71 7,22 3 000,63 3 000
$laskie 69,96 3,08 5,21 2 963,89 3808
Swietokrzyskie 20,55 0,45 8,79 3201,93 3375
warminsko-mazurskie 24,01 1,02 9,78 3 273,85 2 755
wielkopolskie 70,86 7,08 7,93 3963,67 4135
zachodniopomorskie 27,07 1,41 8,57 3 085,56 2 072
Polska 639,77 30,74 7,94 3 224,68 50 827

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Liczba Swiadczeniodawcéw w wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktérzy hospitalizowali przynajmniej
jedna pacjentke z analizowang grupa rozpoznar‘E] wyniosta 23. Z kolei 80% wszystkich hospitalizacji w wo-
jewddztwie warminsko-mazurskim zostato wykazane przez 13 $wiadczeniodawcéw. Kazdy z nich sprawozdat
co najmniej 0,86 tys. hospitalizacji. Tabela [2.1.4] prezentuje liste wszystkich analizowanych $wiadczeniodaw-
céw. Kazdemu $wiadczeniodawcy nadano identyfikator (kolumna ID). Identyfikator ten nie zmienia sie dla
kolejnych tabel, zestawien i wykreséw w dokumencie. Ponadto dla kazdego $wiadczeniodawcy wskazano sto-
pien referencyjnosci danego szpitala. Stopnie referencyjnosci zostaty ustalone w oparciu o zakresy zwigzane
z potoznictwem i ginekologia, w ramach ktérych odbywaty sie hospitalizacje pacjentek z rozpoznaniami z
analizowanej Grupy, czyli:

e Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja - NO1, N20

e Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja

e Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja (wyfacznie ginekologia)

e Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja planowa - NO1, N20

e Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja planowa

e Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja planowa (wytacznie ginekologia)

e Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja Il poziom referencyjny - NO1, N02, NO3, N20

e Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja Il poziom referencyjny

e Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja Il poziom referencyjny - NO1, NO2, NO3, N09, N11, N20
e Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja |l poziom referencyjny

Jesli w danym szpitalu pacjentki byty hospitalizowane jedynie w ramach wymienionych powyzej pierwszych

szesciu zakresdw uznano, ze szpital ten jest | stopnia referencyjnego w rozumieniu realizowania zakreséw zwia-
zanych z potoznictwem i ginekologia. Jesli w danym szpitalu pacjentki byli hospitalizowane jedynie w ramach

“Na tym etapie analizy nie uwzgledniono $wiadczen rehabilitacyjnych.



Lecznictwo szpitalne

wymienionych powyzej kolejnych dwdch zakreséw uznano, ze szpital ten jest Il stopnia referencyjnego w ro-
zumieniu realizowania zakreséw zwiazanych z potoznictwem i ginekologia. Analogicznie jesli w danym szpitalu
pacjentki byty hospitalizowane jedynie w ramach wymienionych powyzej ostatnich dwéch zakreséw uznano,
ze szpital ten jest Ill stopnia referencyjnego w rozumieniu realizowania zakreséw zwigzanych z potoznictwem
i ginekologia. W przypadku gdy w danym szpitalu pacjentki byty hospitalizowane w ramach dwdch réznych
zakreséw wskazujacych na dwa rézne poziomy referencyjne (np. Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja Il
poziom referencyjny i Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja Il poziom referencyjny) uznano, ze szpital jest
wyzszego stopnia referencyjnego w rozumieniu realizowania zakreséw zwigzanych z potoznictwem i ginekologia
(w przyktadzie bytby to Il poziom referencyjny). Jesli przy danym szpitalu zaznaczono - to oznacza, ze w
danym szpitalu nie zrealizowano hospitalizacji pacjentek z rozpoznaniami z analizowanej Grupy na zadnym z
powyzszych zakreséw zwigzanych z potoznictwem i ginekologia.

Tabela 2.1.4: Lista $wiadczeniodawcédw hospitalizujacych co najmniej jedna pacjentke

1D Nazwa Powiat Poziom
referencyjny
14.0001 Wojewddzki Szpital Zespolony w Elblagu m. Elblag 3
14.0002 Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn 3
14.0004 Szpital Gizycki sp. z o.0. gizycki 1
14.0006 Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie m. Olsztyn 2
14.0007 Powiatowy Szpital im. Wtadystawa Bieganskiego w ltawie itawski 1
14.0008 SP ZOZ w Dziatdowie dziatdowski 1
14.0009 Szpital Powiatowy im. Jana Pawta Il w Bartoszycach bartoszycki 1
14.0010 Pro - Medica w Etku sp. z o.0. efcki 2
14.0011 Powiatowy ZOZ w Ostrédzie - s.a. ostrédzki 1
14.0012 SP ZOZ Szpital Powiatowy w Piszu piski 1
14.0014 Szpital Powiatowy im. Jana Mikulicza w Biskupcu olsztynski 1
14.0017 Szpital Powiatowy w Ketrzynie ketrzynski 1
14.0018 Szpital Miejski $w. Jana Pawta Il w Elblagu m. Elblag 1
14.0019 Szpital Powiatowy w Nowym Miescie Lubawskim sp. z o.0. nowomiejski 1
14.0020 Z0OZ w Szczytnie szczycienski 1
14.0023 Szpital Mragowski im. Michata Kajki sp. z o.0. mragowski 1
14.0024 Olmedica w Olecku - sp. z o.0. olecki 1
14.0026 Z0OZ w Lidzbarku Warminskim lidzbarski 1
14.0028 Z0Z w Nidzicy nidzicki 1
14.0029 NZOZ Malarkiewicz i Spétka s.j. m. Olsztyn 1
14.0035 Powiatowe Centrum Medyczne sp. z 0.0. w Braniewie braniewski 1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca (pod wzgledem liczby hospitalizacji) sprawozdat 2,61 tys. hospitalizacji dla
2,29 tys. pacjentek. Tym samym 10,86% hospitalizacji z catego wojewddztwa odnotowano u tego $wiadcze-
niodawcy. Tabela [2.1.5] prezentuje szczegétowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczby pacjentek
hospitalizowanych u poszczegdlnych Swiadczeniodawcow.

Tabela 2.1.5: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcoéw
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14.0002 2,29 2,61 0,09 10,9 10,9
14.0001 1,99 2,54 0,11 10,6 21,4
14.0006 1,97 2,34 0,16 9,8 31,2
14.0010 1,44 2,00 0,06 8,3 39,5
14.0018 1,15 1,38 0,11 57 45,3
14.0008 0,82 1,30 0,02 54 50,7
14.0011 0,91 1,29 0,10 54 56,1
14.0007 0,98 1,21 0,06 5,0 61,1

14.0009 0,80 1,11 0,02 4,6 65,7
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Tabela 2.1.5: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw
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14.0024 0,75 0,99 0,06 4,1 69,9
14.0019 0,75 0,98 0,03 4,1 74,0
14.0017 0,64 0,94 0,03 3,9 77,9
14.0020 0,70 0,86 0,02 3,6 81,4
14.0023 0,63 0,84 0,02 3,5 84,9
14.0012 0,57 0,82 0,01 3,4 88,4
14.0004 0,54 0,72 0,01 3,0 91,3
14.0014 0,57 0,70 0,01 2,9 94,3
14.0029 0,54 0,57 0,06 2,4 96,6
14.0028 0,29 0,44 0,01 1,8 98,5
14.0035 0,28 0,33 0,01 1.4 99,8
14.0026 0,03 0,03 0,01 0,1 100,0
14.0003 0,01 0,01 - 0,0 100,0
14.0005 0,00 0,00 - 0,0 100,0
Woj. 17,33 24,01 1,02 100,0 100,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Przeprowadzono analize majaca na celu odpowiedzie¢ na pytanie na jakich oddzia’racfﬂi w ramach jakich
zakreséw w 2016 roku hospitalizowane byty pacjentki z analizowana grupa. Najwieksza liczba hospitalizacji
charakteryzowaty sie oddziaty: Potozniczo-ginekologiczny oraz Ginekologiczny. Hospitalizacje na tych dwdéch
oddziatach stanowity tacznie 100% hospitalizacji w analizowanej grupie. Natomiast najwiecej hospitalizacji
sprawozdano w ramach zakreséw: Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja - NO1, N20 oraz Potoznictwo i gi-
nekologia - hospitalizacja. Hospitalizacje w ramach tych dwéch zakreséw stanowity tacznie 60,3% hospitalizacji
w analizowanej grupie.

5Przez oddziat rozumie sie VIII cze$¢ kodu resortowego, charakteryzujacego komérke organizacyjna przedsiebiorstwa podmiotu
leczniczego (Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 maja 2012 r. w sprawie systemu resortowych kodéw identyfikacyjnych
oraz szczegbtowego sposobu ich nadawania (Dz. U. 2012 poz. 594))



Lecznictwo szpitalne

Woykres 2.1.3: Rozktad hospitalizacji wg oddziatéw

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Woykres 2.1.4: Rozkfad hospitalizacji wg zakreséw

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ
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Tabela 2.1.6: Liczba hospitalizacji na oddziatach wg zakreséw [tys.]
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Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Na potrzeby prezentacji kolejnych zestawien dalsze analizy zostaty sporzadzone dla pogrupowanych roz-
poznan wg klasyfikacji ICD-10. Tabela [2.1.7] prezentuje wspomniany podziat wraz z wykazem rozpoznar
wchodzacych w sktad poszczegdlnych podgrup. Natomiast wykres [2.1.5] prezentuje procentowy udziat wyréz-
nionych rozpoznah w analizowanej grupi

Tabela 2.1.7: Wykaz ICD-10 uwzglednionych w analizie

Podgrupa ICD10

Ciaze utracone 002, 003, 004, 005, 006

Ciaze pozamaciczne i zasniadowe 000, 001

Patologia ciazy 008, 010, 011, 012, 013, 014, 015, 016, 020, 021,

022, 023, 024, 025, 026, 028, 029, 030, 031, 032,
033, 034, 035, 036, 040, 041, 042, 043, 044, 045,
046, 047, 048, 098, 099

Poréd sitami natury 080

Poréd drogami natury 081, 083

Ciecie cesarskie 082

Powiktania czynno$ci porodowej/porodu 060, 061, 062, 063, 064, 065, 066, 067, 068, 069,
070, O71, 072, 073, O74, O75

Komplikacje w potogu 085, 086, 087, 088, 089, 090, 091, 092

Ciaze wieloptodowe 084

Zgony matek 095, 096, 097

Opieka nad cigza i potogiem 732, 733, 734, 735, 736, Z39

Inne 007

Opracowanie DAIS

SNa potrzeby wykresu podgrupy dla ktérych udziat hospitalizacji nie przekroczyt 3% wzgledem grupy zostaty wiaczone do
kategorii 'Pozostate’



Lecznictwo szpitalne

Wykres 2.1.5: Liczba hospitalizacji wedtug podgrup [%)]

. Patologia cigzy
. Porod sitami natury
Ciecie cesarskie

Cigze utracone

Powiktania czynnosci
porodowej/porodu

. Pozostate grupy rozpoznan

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Analizowane rozpoznania zostaty podzielone na 10 podgrup (dalej: Podgrupa). Najliczniejsza podgrupa
pod wzgledem liczby hospitalizacji jest zbidr rozpoznan ICD-10, ktéremu nadano nazwe Patologia ciazy.
Hospitalizacje z rozpoznaniem nalezagcym do tej podgrupy stanowity 39% wszystkich hospitalizacji z analizo-
wanymi rozpoznaniami. Tabela [2.1.8] prezentuje szczegétowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczby
pacjentek w analizowanym wojewddztwie w podziale na podgrupy.

Tabela 2.1.8: Podstawowe statystyki wg podgrup analizowanej grupy choréb
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Podgrupa < .0
Patologia cigzy 6,93 9,33 0,28 4,95 38,88 38,88
Poréd sitami natury 6,38 6,38 0,00 3,95 26,57 65,44
Ciecie cesarskie 4,56 4,56 0,00 4,98 19,01 84,45
Ciaze utracone 2,07 2,16 0,70 1,34 9,01 93,46
Powiktania czynnosci 1,09 1,16 0,03 9,89 4,81 98,28
porodowej/porodu
Ciaze pozamaciczne i zasniadowe 0,19 0,21 0,00 4,70 0,86 99,13
Poréd drogami natury 0,14 0,14 - 4,29 0,58 99,72
Komplikacje w potogu 0,06 0,06 0,00 5,31 0,24 99,96
Opieka nad ciaza i potogiem 0,01 0,01 0,00 8,83 0,02 99,98
Ciagze wieloptodowe 0,00 0,00 - 9,75 0,02 100,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Tabela [2.1.9] prezentuje szczegétowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji w podziale na podgrupy
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oraz oddziahﬂ za$ Tabela [2.1.10| w podziale na podgrupy oraz zakresy éwiadczer’ﬁ

Tabela 2.1.9: Liczba hospitalizacji w podgrupach wg oddziatéw (w tys.)
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Podgrupa o &0
Ciaze pozamaciczne i zasniadowe 0,21 - -
Ciagze utracone 2,14 0,01 0,01 -
Ciaze wieloptodowe 0,00 - - -
Ciecie cesarskie 4,56 - - -
Komplikacje w potogu 0,06 - - 0,00
Opieka nad cigza i potogiem 0,01 - - -
Patologia ciazy 9,31 0,02 - -
Poréd drogami natury 0,14 - - -
Poréd sitami natury 6,38 - - -
Powiktania czynnosci 1,16 - - -
porodowej/porodu
Ogédtem 23,97 0,03 0,01 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Tabela 2.1.10: Liczba hospitalizacji w podgrupach wg zakreséw (w tys.
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Podgrupa < = =
Cigze pozamaciczne i zasniadowe - 0,08 - - 0,09 0,04
Ciaze utracone - 1,35 - - 0,37 0,44
Ciaze wieloptodowe - - 0,00 - - -
Ciecie cesarskie 2,71 0,00 0,93 0,92 - -
Komplikacje w potogu - 0,03 0,00 0,00 0,01 0,01
Opieka nad ciaza i potogiem - 0,00 - - 0,00 -
Patologia cigzy 0,00 5,44 0,94 0,18 1,49 1,29
Poréd drogami natury 0,07 - 0,02 0,05 - -
Poréd sitami natury 4,45 0,01 0,94 0,98 0,00 -
Powikfania czynnosci 0,02 0,29 0,33 0,36 0,02 0,13
porodowej/porodu
Ogodtem 7,25 7,22 3,17 2,48 1,98 1,90

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Tabela [2.1.11] przedstawia procentowy rozktad hospitalizacji w poszczegdlnych szpitalach wedtug anali-
zowanych grup chorobowych.

"Przez oddziat rozumie sie VIII cze$¢ kodu resortowego, charakteryzujacego komérke organizacyjna przedsiebiorstwa podmiotu

leczniczego.

8Przez zakres rozumie sie zakres $wiadczen szpitalnych definiowany przez NFZ (np. umowa w zakresie Choroby wewnetrzne
- hospitalizacja)



Cigze utracone

Tabela 2.1.11: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg podgrup
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14.0001 43,0 20,7 20,8 7.7 5,8 0,02
14.0002 50,9 15,9 15,5 6,8 8,1 0,03
14.0003 - - - 100,0 - -
14.0004 62,5 18,1 9,5 7,8 15 0,01
14.0005 - - - - - 1,00
14.0006 25,9 29,0 16,6 9,8 15,2 0,04
14.0007 30,9 32,4 21,0 13,0 0,3 0,02
14.0008 49,0 25,5 16,8 7,1 0,2 0,01
14.0009 41,6 30,6 15,3 10,1 0,8 0,02
14.0010 42,0 15,0 26,2 9,3 6,6 0,01
14.0011 445 24,7 18,9 9,4 0,4 0,02
14.0012 441 29,7 19,4 6,2 0,1 0,00
14.0014 23,9 37,3 25,3 9,3 3,9 0,00
14.0017 49,7 25,9 14,8 7,0 1,2 0,01
14.0018 28,1 38,2 22,2 10,1 0,4 0,01
14.0019 22,9 40,5 18,2 7,0 10,7 0,01
14.0020 30,5 34,5 21,1 10,6 1,4 0,02
14.0023 29,7 29,3 17,7 10,5 11,4 0,01
14.0024 422 27,7 19,6 9,6 0,4 0,01
14.0026 66,7 - - 33,3 - -
14.0028 52,5 21,2 13,7 10,4 1,4 0,01
14.0029 8,7 47,5 24,7 15,0 1,8 0,02
14.0035 39,8 29,1 23,9 6,7 0,3 0,00
Woj. 38,9 26,6 19,0 9,0 4,8 0,02

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ.

2.1.1 Ciaze utracone

W 2016 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim odnotowano 2,16 tys. hospitalizacji z powodu rozpoznan,
zakwalifikowanych jako Ciaze utracone (dalej: podgrupaﬂ
powodu rozpoznan, ktére zakwalifikowano do grupy cigza, pordd, potdg. W ramach analizowanej grupy brane

co stanowito 9,01% wszystkich hospitalizacji z

byty pod uwage kobiety w wieku rozrodczym, czyli w wieku 15-51 lat.

9W analizowanej podgrupie zostaty uwzglednione nastepujace rozpoznania wg Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb i Proble-
méw Zdrowotnych ICD10: 002, 003, 004, 005, O06.
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Mapa 2.1.4: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym oraz struktura hospitalizacji wzgle-
dem miejsca zamieszkania pacjentki
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Woykres 2.1.6: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym

6
»
2
s
N
2
0
Y &£ & XY Xy Sy ¢S e Yo gL S
@OS‘\Q‘\OOOOQQ/\/\QOO
F &I F I P& ELESE § & § v &<
N 9o N o ¥ Q9 RCANS S OIS
< RS S &£ S & & R Q@
$ & < 5 € & S
‘Qo > &
@) $ N
> & S
N N A

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS



Ciagze utracone

Tabela 2.1.12: Podstawowe statystyki dotyczace liczby i struktury hospitalizacji w poszczegdlnych wo-

jewddztwach
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dolnoslaskie 3,98 0,62 7,41 569,24 304
kujawsko-pomorskie 3,05 0,44 7,01 599,26 217
lubelskie 2,76 0,24 5,03 537,35 419
lubuskie 1,42 0,37 9,42 576,64 205
t6dzkie 3,61 0,30 5,80 617,51 334
matopolskie 513 1,32 8,40 605,30 289
mazowieckie 8,73 1,68 10,48 663,71 508
opolskie 1,36 0,23 12,10 561,51 130
podkarpackie 3,09 0,64 6,03 579,14 267
podlaskie 1,64 0,43 8,21 569,69 151
pomorskie 3,45 1,22 7,42 603,85 244
$laskie 7,08 1,88 5,20 651,90 344
Swietokrzyskie 1,65 0,18 9,07 559,73 277
warminsko-mazurskie 2,16 0,70 8,69 615,16 228
wielkopolskie 5,54 1,14 7,75 642,23 357
zachodniopomorskie 2,50 0,83 9,60 609,03 180
Polska 57,16 12,21 7,79 610,85 4 454

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Liczba $wiadczeniodawcédw w wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktérzy hospitalizowali przynajmnie;j
jedna pacjentke z analizowang przyczyna wyniosta 22. Z kolei 80% wszystkich hospitalizacji w wojewddztwie
warminsko-mazurskim z powodu rozpoznan wchodzacych w sktad analizowanej podgrupy zostato wykazane
przez 13 $wiadczeniodawcdw.

Tabela 2.1.13: Lista $wiadczeniodawcdw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.
14.0001 Wojewdédzki Szpital Zespolony w Elblagu m. Elblag 3
14.0002 Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn 3
14.0003 SP ZOZ MSWiA z Warminsko - Mazurskim Centrum Onkologii  m. Olsztyn -
w Olsztynie
14.0004 Szpital Gizycki sp. z o.0. gizycki 1
14.0006 Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie m. Olsztyn 2
14.0007 Powiatowy Szpital im. Wtadystawa Bieganskiego w ltawie itawski 1
14.0008 SP ZOZ w Dziatdowie dziatdowski 1
14.0009 Szpital Powiatowy im. Jana Pawta Il w Bartoszycach bartoszycki 1
14.0010 Pro - Medica w Etku sp. z o.0. efcki 2
14.0011 Powiatowy ZOZ w Ostrédzie - s.a. ostrédzki 1
14.0012 SP ZOZ Szpital Powiatowy w Piszu piski 1
14.0014 Szpital Powiatowy im. Jana Mikulicza w Biskupcu olsztynski 1
14.0017 Szpital Powiatowy w Ketrzynie ketrzynski 1
14.0018 Szpital Miejski $w. Jana Pawta Il w Elblagu m. Elblag 1
14.0019 Szpital Powiatowy w Nowym Miescie Lubawskim sp. z o.0. nowomiejski 1
14.0020 Z0OZ w Szczytnie szczycienski 1
14.0023 Szpital Mragowski im. Michata Kajki sp. z o.0. mragowski 1
14.0024 Olmedica w Olecku - sp. z o.0. olecki 1
14.0026 Z0OZ w Lidzbarku Warminskim lidzbarski 1
14.0028 Z0OZ w Nidzicy nidzicki 1
14.0029 NZOZ Malarkiewicz i Spétka s.j. m. Olsztyn 1
14.0035 Powiatowe Centrum Medyczne sp. z 0.0. w Braniewie braniewski 1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
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Najwiekszy $wiadczeniodawca (pod wzgledem liczby hospitalizacji) sprawozdat 0,23 tys. hospitalizacji dla
0,22 tys. pacjentek. Tym samym 10,59% hospitalizacji z catego wojewddztwa odnotowano u tego $wiadcze-
niodawcy. Tabela [2.1.14] prezentuje szczegétowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczbe pacjentek
hospitalizowanych w ramach poszczegdlnych Swiadczeniodawcéw.

Tabela 2.1.14: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw
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14.0006 0,22 0,23 0,13 - 10,6 10,6
14.0001 0,19 0,20 0,09 - 9.1 19,6
14.0010 0,18 0,19 0,01 - 8,6 28,3
14.0002 0,17 0,18 0,08 - 8,2 36,5
14.0007 0,16 0,16 0,05 - 73 438
14.0018 0,14 0,14 0,09 - 6,4 50,2
14.0011 0,12 0,12 0,06 - 5,6 55,8
14.0009 011 011 0,01 - 5.2 61,0
14.0024 0,09 0,10 0,03 - 4,4 65,4
14.0008 0,09 0,09 0,01 - 4,3 69,6
14.0020 0,09 0,09 0,01 - 42 738
14.0023 0,09 0,09 0,01 - 4,1 77,9
14.0029 0,08 0,08 0,06 - 3,9 81,8
14.0019 0,06 0,07 0,02 - 32 85,0
14.0014 0,06 0,06 0,00 - 3,0 88,0
14.0017 0,06 0,06 0,01 - 3,0 91,0
14.0004 0,06 0,06 0,00 - 2,6 93,6
14.0012 0,05 0,05 - - 2,4 96,0
14.0028 0,04 0,05 0,01 - 2,1 98,1
14.0035 0,02 0,02 0,00 - 1,0 99,1
14.0026 0,01 0,01 0,01 - 0,5 99,6
14.0003 0,01 0,01 - - 0,4 100,0
Woj. 2,07 2,16 0,70 - 100,0 100,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Przeprowadzono analize majaca na celu odpowiedZ na pytanie na jakich oddzia’fac}mi w ramach jakich
zakreséw w 2016 roku byty hospitalizowane pacjentki z analizowana przyczyna. Najwieksza liczba hospitalizacji
charakteryzowaty sie oddziaty: Oddziat potozniczo-ginekologiczny oraz Oddziat ginekologiczny. Hospitalizacje
na tych dwéch oddziatach stanowity tacznie 99,6% hospitalizacji w analizowanej grupie. Natomiast najwiece]
hospitalizacji sprawozdano w ramach zakreséw: Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja oraz Potoznictwo i
ginekologia - hospitalizacja Il poziom referencyjny. Hospitalizacje w ramach tych dwéch zakreséw stanowity
tacznie 81,8%.

10Pyzez oddziat rozumie sie VIII cze$é¢ kodu resortowego, charakteryzujacego komérke organizacyjna przedsiebiorstwa podmiotu
leczniczego (Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 maja 2012 r. w sprawie systemu resortowych kodéw identyfikacyjnych
oraz szczegbtowego sposobu ich nadawania (Dz. U. 2012 poz. 594))
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Wykres 2.1.7: Rozkfad hospitalizacji wg oddziatéw
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ginekologiczny

. Inne oddziaty

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Wykres 2.1.8: Rozkfad hospitalizacji wg zakreséw
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Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Szczegdtowe dane odnosnie liczby hospitalizacji na poszczegdlnych oddziatach i w ramach poszczegdlnych
zakreséw prezentuja Tabela [2.1.15] oraz Tabela [2.1.16] Ze wzgledu na wystepujaca mozliwo$¢ sprawozdania
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tej samej hospitalizacji na kilku oddziatach lub zakresach, liczba hospitalizacji w danym szpitalu liczona wedtug
zakreséw i wedtug oddziatéw niekoniecznie jest taka sama.

Tabela 2.1.15: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0006 - - 0,23 0,23
14.0001 - - 0,20 0,20
14.0010 - - 0,19 0,19
14.0002 - - 0,18 0,18
14.0007 - - 0,16 0,16
14.0018 - - 0,14 0,14
14.0011 - - 0,12 0,12
14.0009 - - 0,11 0,11
14.0024 - - 0,10 0,10
14.0008 - - 0,09 0,09
14.0020 - - 0,09 0,09
14.0023 - - 0,09 0,09
14.0029 - - 0,08 0,08
14.0019 - - 0,07 0,07
14.0014 - - 0,06 0,06
14.0017 - - 0,06 0,06
14.0004 - - 0,06 0,06
14.0012 - - 0,05 0,05
14.0028 - - 0,05 0,05
14.0035 - - 0,02 0,02
14.0026 0,01 - - 0,01
14.0003 - 0,01 - 0,01
Woj. 0,01 0,01 2,14 2,16

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.16: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakresow
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14.0006 0,23 - - 0,23
14.0001 - - - 0,20 - 0,20
14.0010 - - 0,19 - - 0,19
14.0002 - - - 0,18 - 0,18
14.0007 - 0,16 - - - 0,16
14.0018 - 0,14 - - - 0,14
14.0011 - 0,12 - - - 0,12
14.0009 - 0,11 - - - 0,11
14.0024 - 0,10 - - - 0,10
14.0008 - 0,09 - - - 0,09
14.0020 - 0,09 - - - 0,09
14.0023 - 0,09 - - - 0,09
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Tabela 2.1.16: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakreséw
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14.0029 - 0,08 - - - 0,08
14.0019 - 0,07 - - - 0,07
14.0014 - 0,06 - - - 0,06
14.0017 - 0,06 - - - 0,06
14.0004 - 0,06 - - - 0,06
14.0012 - 0,05 - - - 0,05
14.0028 - 0,05 - - - 0,05
14.0035 - 0,02 - - - 0,02
14.0026 - - - - 0,01 0,01
14.0003 0,01 - - - - 0,01
Woj. 0,01 1,35 0,42 0,37 0,01 2,16

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W Tabeli [2.1.17] zostaty zaprezentowane dane dotyczace struktury demograficznej pacjentek podczas
poszczegdlnych hospitalizacji - $redni wiek oraz udziat pacjentek w réznych grupach wiekowych.

Tabela 2.1.17: Struktura demograficzna pacjentek

D Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] 0-18 [%]  19-24 [%]  25-29 [%]  30-34 [%]  35-39 [%] 40+ [%]
14.0001 30,0 36 15,8 27,0 28,6 21,4 36
14.0002 322 0,6 6,7 27,0 32,0 24,2 9,6
14.0003 31,9 - 111 111 44.4 22,2 11,1
14.0004 31,6 18 17,9 21,4 232 21,4 14,3
14.0006 31,4 17 11,4 271 26,6 22,7 105
14.0007 297 13 21,0 28,7 27,4 14,0 7,6
14.0008 29,8 - 217 31,5 20,7 17,4 8,7
14.0009 31,0 0,9 14,3 25,9 27,7 25,9 5.4
14.0010 30,0 11 14,4 33,7 26,7 18,2 5,9
14.0011 31,4 08 116 26,4 30,6 20,7 9,9
14.0012 30,1 - 19,6 37,3 15,7 15,7 118
14.0014 29,6 4.6 16,9 32,3 27,7 9,2 9,2
14.0017 31,3 - 7,7 32,3 32,3 20,0 7,7
14.0018 313 0,7 151 21,6 32,4 19,4 108
14.0019 29,5 - 20,3 333 24,6 15,9 58
14.0020 30,3 4.4 17,6 20,9 20,7 17,6 9,9
14.0023 31,1 11 125 27,3 28,4 19,3 11,4
14.0024 30,7 21 2211 18,9 27,4 18,9 10,5
14.0026 353 - - 20,0 20,0 40,0 20,0
14.0028 29,9 43 21,7 19,6 32,6 8,7 13,0
14.0029 30,9 35 118 247 30,6 22,4 71
14.0035 305 45 18,2 136 36,4 27,3 -
Woj. 30,7 1,7 14,9 27,0 28,2 19,7 8,6

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Statystyki dotyczace miejsca zamieszkania hospitalizowanych pacjentek w odniesieniu do miejsca realizacji
$wiadczen prezentuje Tabela[2.1.18] W niniejszej analizie miasto na prawach powiatu i przylegajacy do niego
powiat traktowane s3 jako jeden powiat, np. powiat m. Wroctaw i powiat wroctawski.
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Tabela 2.1.18: Struktura geograficzna pacjentek

Hospitalizacje pacjentek

Srednia odlegtos¢

Odlegtos¢ jaka

Udziat pacjentek

D - pacjentki do przejechato 50% ze wsi [%]
spoza spoza powiatu, z tego samego ; :
wojewddztwa [%) z tego samego powiatu [%)] szpitala pacjentek
wojewéddztwa [%)]
14.0001 19,4 14,3 66,3 23,1 5,9 37,2
14.0002 7,3 25,3 67,4 33,0 14,8 36,0
14.0003 11,1 22,2 66,7 30,7 0,0 11,1
14.0004 5,4 26,8 67,9 20,4 6,6 37,5
14.0006 4,8 19,2 76,0 23,2 14,4 354
14.0007 51 12,7 82,2 17,4 15,3 41,4
14.0008 5,4 18,5 76,1 17,7 6,6 54,3
14.0009 1,8 36,6 61,6 24,5 14,2 53,6
14.0010 10,7 14,4 74,9 20,6 0,0 36,9
14.0011 1,7 11,6 86,8 16,5 12,4 47,9
14.0012 9,8 3,9 86,3 24,8 12,3 47,1
14.0014 4,6 52,3 43,1 25,3 21,7 52,3
14.0017 3,1 26,2 70,8 21,2 16,6 53,8
14.0018 18,0 12,2 69,8 18,5 0,0 33,1
14.0019 15,9 14,5 69,6 11,6 6,5 53,6
14.0020 14,3 5,5 80,2 27,5 12,5 61,5
14.0023 11,4 22,7 65,9 50,1 17,9 65,9
14.0024 8,4 38,9 52,6 24,3 17,9 51,6
14.0026 - 50,0 50,0 18,8 17,0 50,0
14.0028 2,2 17,4 80,4 21,7 15,7 50,0
14.0029 7,1 35,3 57,6 34,0 24,9 41,2
14.0035 4,5 13,6 81,8 30,3 5,7 45,5
Woj. 8,7 20,4 70,9 23,9 13,5 44,1
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
Tabela 2.1.19: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw
ID Liczba M16 [%] M15 [%] M17 [%] Hospitalizacja M14 [%] Pozostate
hospitalizacji z... [%] produkty
[tys] [%]
14.0001 0,2 55,6 28,1 15,8 - 0,5 -
14.0002 0,2 21,3 58,4 18,0 1,1 - 1,1
14.0003 0,0 55,6 33,3 - - 11,1 -
14.0004 0,1 100,0 - - - - -
14.0006 0,2 11,8 86,5 0,9 0,4 - 0,4
14.0007 0,2 15,3 32,5 52,2 - - -
14.0008 0,1 47,8 30,4 21,7 - - -
14.0009 0,1 69,6 29,5 - 0,9 - -
14.0010 0,2 74,3 25,7 - - - -
14.0011 0,1 65,3 32,2 - 2,5 - -
14.0012 0,1 31,4 37,3 29,4 - 2,0 -
14.0014 0,1 93,8 4,6 - 15 - -
14.0017 0,1 78,5 18,5 - 15 15 -
14.0018 0,1 56,1 43,9 - - - -
14.0019 0,1 62,3 31,9 1,4 2,9 1.4 -
14.0020 0,1 69,2 30,8 - - - -
14.0023 0,1 76,1 22,7 - - - 1,1
14.0024 0,1 57,9 41,1 - - - 1,1
14.0026 0,0 30,0 70,0 - - -
14.0028 0,0 76,1 19,6 - 4,3 - -
14.0029 0,1 447 52,9 - 2,4 - -
14.0035 0,0 95,5 - - - 4,5
Woj. 2,2 52,2 38,1 8,5 0,7 0,3 0,2

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ



Ciagze utracone

Tabela 2.1.20: Nazwy najczestszych produktéw

Petna nazwa produktu

M16 zagrazajace lub dokonane poronienie, zakonczenie cigzy obumartej
M15 mate zabiegi gérnej czesci uktadu rozrodczego

M17 indukcja poronienia

Hospitalizacja z przyczyn nieujetych gdzie indziej

M14 $rednie zabiegi gérnej czesci uktadu rozrodczego

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.21] przenalizowano tryby wypiséw pacjentek po zakofczeniu hospitalizacji realizowanej z
rozpoznaniem wchodzacym w sktad analizowanej podgrupy.

Tabela 2.1.21: Informacje o trybach wypisu ze szpitala

ID Zakonczenie Skierowanie do Skierowanie do

procesu leczenial  innego szpitala [%)] dalszej opieki [%)]

(%]

14.0001 100,00 - -
14.0002 96,63 0,56 2,81
14.0003 100,00 - -
14.0004 62,50 1,79 35,71
14.0006 0,87 - 99,13
14.0007 25,48 0,64 73,89
14.0008 3,26 - 96,74
14.0009 68,75 - 31,25
14.0010 2,14 - 97,86
14.0011 98,35 - 1,65
14.0012 54,90 - 45,10
14.0014 100,00 - -
14.0017 100,00 - -
14.0018 66,91 - 33,09
14.0019 5,80 - 94,20
14.0020 47,25 - 52,75
14.0023 100,00 - -
14.0024 1,05 1,05 97,89
14.0026 100,00 - -
14.0028 97,83 2,17 -
14.0029 100,00 - -
14.0035 72,73 - 27,27
Woj. 55,48 0,23 44,29

1 Bez wystawienia skierowania do dalszej opieki
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.22| zaprezentowano statystyki dotyczace czasu hospitalizacji pacjentéw (w dniach) z rozpo-
znaniem z analizowanej podgrupy choréb w poszczegdlnych szpitalach w wojewddztwie.

Tabela 2.1.22: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace
pobytu [dni]* [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni
[dni] réwna sie [%]

dacie wypisu

[%]
14.0001 1,1 1,7 1,0 1,2 45,9 93,9
14.0002 1,5 1,7 1,0 2,8 42,7 90,4
14.0003 2,2 1,7 1,0 3.7 - 88,9
14.0004 2,4 1,6 2,0 2,2 7,1 80,4
14.0006 0,5 1,7 - 0,4 58,5 99,1
14.0007 1,3 1,6 1,0 2,9 31,8 93,6
14.0008 1,8 1,6 1,0 2,5 13,0 90,2

14.0009 1,6 1,7 1,0 1,2 9,8 93,8
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Tabela 2.1.22: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace
pobytu [dni]! [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni
[dni] réwna sie [%]

dacie wypisu

(%]
14.0010 1,6 1,7 1,0 1,0 7,0 92,5
14.0011 0,8 1,7 1,0 0,6 48,8 97,5
14.0012 1,7 1,6 1,0 13 - 92,2
14.0014 2,5 1,6 2,0 1,6 7.7 73,8
14.0017 1,7 1,7 1,0 1,6 20,0 87,7
14.0018 0,6 1,7 - 0,7 64,7 97,1
14.0019 1,3 1,6 1,0 1,2 23,2 94,2
14.0020 2,3 1,6 2,0 1,6 7.7 83,5
14.0023 2,1 1,7 2,0 1,7 10,2 83,0
14.0024 1,3 1,7 1,0 1,3 33,7 93,7
14.0026 - 1,7 - - 100,0 100,0
14.0028 1,5 1,6 1,0 1,1 13,0 93,5
14.0029 0,5 1,7 - 0,5 67,1 98,8
14.0035 1,8 1,7 2,0 0,9 13,6 95,5
Woj. 1,3 1,7 1,0 1,7 32,2 92,4

1 Czas pobytu standaryzowano wedtug ptci, wieku oraz liczby pacjentéw.
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

2.1.2 Cigze pozamaciczne i zasniadowe

W 2016 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim odnotowano 0,21 tys. hospitalizacji z powodu rozpoznan,
zakwalifikowanych jako Ciaze pozamaciczne i zasniadowe (dalej: podgrupaﬂ co stanowito 0,86% wszystkich
hospitalizacji z powodu rozpoznan, ktére zakwalifikowano do grupy cigza, pordd, potdég. W ramach analizo-
wanej grupy brane byty pod uwage kobiety w wieku rozrodczym, czyli w wieku 15-51 lat.

1\W analizowanej podgrupie zostaty uwzglednione nastepujace rozpoznania wg Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb i Proble-
méw Zdrowotnych ICD10: O00, O01.
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Mapa 2.1.5: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym oraz struktura hospitalizacji wzgle-
dem miejsca zamieszkania pacjentki
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Woykres 2.1.9: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Tabela 2.1.23: Podstawowe statystyki dotyczace liczby i struktury hospitalizacji w poszczegdlnych wo-

jewddztwach
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dolnoslaskie 0,43 0,01 8,22 60,91 42
kujawsko-pomorskie 0,29 0,01 5,92 56,32 18
lubelskie 0,24 0,01 8,20 47,49 34
lubuskie 0,13 0,00 11,28 53,93 24
t6dzkie 0,35 0,01 7,41 60,11 33
matopolskie 0,43 0,01 9,22 51,18 32
mazowieckie 0,88 0,01 11,72 66,82 49
opolskie 0,11 0,01 8,26 44,87 22
podkarpackie 0,29 0,01 6,83 54,99 29
podlaskie 0,14 0,01 6,38 48,86 12
pomorskie 0,34 0,01 6,49 59,33 21
$laskie 0,62 0,01 5,63 57,30 27
Swietokrzyskie 0,15 0,00 11,18 51,47 33
warminsko-mazurskie 0,21 0,00 5,83 58,59 31
wielkopolskie 0,51 0,02 8,66 58,92 22
zachodniopomorskie 0,26 0,01 11,07 63,80 24
Polska 5,39 0,13 8,41 57,56 453

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Liczba $wiadczeniodawcédw w wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktérzy hospitalizowali przynajmnie;j
jedna pacjentke z analizowang przyczyna wyniosta 19. Z kolei 80% wszystkich hospitalizacji w wojewddztwie
warminsko-mazurskim z powodu rozpoznan wchodzacych w sktad analizowanej podgrupy zostato wykazane
przez 8 $wiadczeniodawcédw.

Tabela 2.1.24: Lista $wiadczeniodawcéw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.
14.0001 Wojewdédzki Szpital Zespolony w Elblagu m. Elblag 3
14.0002 Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn 3
14.0004 Szpital Gizycki sp. z o.0. gizycki 1
14.0006 Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie m. Olsztyn 2
14.0007 Powiatowy Szpital im. Wtadystawa Bieganskiego w Itawie itawski 1
14.0008 SP ZOZ w Dziatdowie dziatdowski 1
14.0009 Szpital Powiatowy im. Jana Pawta Il w Bartoszycach bartoszycki 1
14.0010 Pro - Medica w Etku sp. z 0.0. efcki 2
14.0011 Powiatowy ZOZ w Ostrédzie - s.a. ostrédzki 1
14.0012 SP ZOZ Szpital Powiatowy w Piszu piski 1
14.0014 Szpital Powiatowy im. Jana Mikulicza w Biskupcu olsztynski 1
14.0017 Szpital Powiatowy w Ketrzynie ketrzynski 1
14.0018 Szpital Miejski $w. Jana Pawta Il w Elblagu m. Elblag 1
14.0019 Szpital Powiatowy w Nowym Miescie Lubawskim sp. z o.0. nowomiejski 1
14.0020 ZOZ w Szczytnie szczycienski 1
14.0023 Szpital Mragowski im. Michata Kajki sp. z o.0. mragowski 1
14.0024 Olmedica w Olecku - sp. z 0.0. olecki 1
14.0028 Z0OZ w Nidzicy nidzicki 1
14.0029 NZOZ Malarkiewicz i Spétka s.j. m. Olsztyn 1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca (pod wzgledem liczby hospitalizacji) sprawozdat 0,04 tys
0,04 tys. pacjentek. Tym samym 21,36% hospitalizacji z catego wojewddztwa odnotowano u tego Swiadcze-
niodawcy. Tabela [2.1.25] prezentuje szczegétowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczbe pacjentek

. hospitalizacji dla
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hospitalizowanych w ramach poszczegdlnych swiadczeniodawcéw.

Tabela 2.1.25: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw
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14.0002 0,04 0,04 - - 21,4 21,4
14.0001 0,04 0,04 - - 20,4 41,7
14.0006 0,03 0,03 - - 141 55,8
14.0008 0,01 0,01 - - 6,8 62,6
14.0007 0,01 0,01 - - 6,3 68,9
14.0009 0,01 0,01 - - 4.4 73,3
14.0020 0,01 0,01 - - 4,4 77,7
14.0010 0,01 0,01 - - 3,9 81,6
14.0017 0,01 0,01 0,00 - 3,4 85,0
14.0011 0,01 0,01 0,00 - 2,9 87,9
14.0019 0,00 0,00 - - 1,9 89,8
14.0023 0,00 0,00 - - 1,9 91,7
14.0004 0,00 0,00 - - 1,5 93,2
14.0012 0,00 0,00 - - 1,5 94,7
14.0024 0,00 0,00 0,00 - 1,5 96,1
14.0014 0,00 0,00 - - 1,0 97,1
14.0018 0,00 0,00 0,00 - 1,0 98,1
14.0028 0,00 0,00 0,00 - 1,0 99,0
14.0029 0,00 0,00 - - 1,0 100,0
Woj. 0,19 0,21 0,00 - 100,0 100,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Przeprowadzono analize majaca na celu odpowiedZz na pytanie w ramach jakich zakreséw w 2016 roku
byty hospitalizowane pacjentki z analizowana przyczyna.
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Wykres 2.1.10: Rozktad hospitalizacji wg zakreséw
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Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Szczegdtowe dane odnosnie liczby hospitalizacji na poszczegdlnych oddziatach i w ramach poszczegdlnych
zakreséw prezentuja Tabela [2.1.26] oraz Tabela 2.1.27] Ze wzgledu na wystepujaca mozliwo$¢ sprawozdania
tej samej hospitalizacji na kilku oddziatach lub zakresach, liczba hospitalizacji w danym szpitalu liczona wedtug
zakreséw i wedtug oddziatéw niekoniecznie jest taka sama.

Tabela 2.1.26: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0002 0,04 0,04
14.0001 0,04 0,04
14.0006 0,03 0,03
14.0008 0,01 0,01
14.0007 0,01 0,01
14.0009 0,01 0,01
14.0020 0,01 0,01
14.0010 0,01 0,01
14.0017 0,01 0,01
14.0011 0,01 0,01
14.0019 0,00 0,00
14.0023 0,00 0,00
14.0004 0,00 0,00
14.0012 0,00 0,00
14.0024 0,00 0,00
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Tabela 2.1.26: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0014 0,00 0,00
14.0018 0,00 0,00
14.0028 0,00 0,00
14.0029 0,00 0,00
Woj. 0,21 0,21

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.27: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakresow
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14.0002 - - 0,04 0,04
14.0001 - - 0,04 0,04
14.0006 - 0,03 - 0,03
14.0008 0,01 - - 0,01
14.0007 0,01 - - 0,01
14.0009 0,01 - - 0,01
14.0020 0,01 - - 0,01
14.0010 - 0,01 - 0,01
14.0017 0,01 - - 0,01
14.0011 0,01 - - 0,01
14.0019 0,00 - - 0,00
14.0023 0,00 - - 0,00
14.0004 0,00 - - 0,00
14.0012 0,00 - - 0,00
14.0024 0,00 - - 0,00
14.0014 0,00 - - 0,00
14.0018 0,00 - - 0,00
14.0028 0,00 - - 0,00
14.0029 0,00 - - 0,00
Woj. 0,08 0,04 0,09 0,21

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W Tabeli [2.1.28] zostaty zaprezentowane dane dotyczace struktury demograficznej pacjentek podczas
poszczegdlnych hospitalizacji - Sredni wiek oraz udziat pacjentek w réznych grupach wiekowych.

Tabela 2.1.28: Struktura demograficzna pacjentek

Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] ) ) ) 0 0 )
0-18 [%] 19-24 [%] 25-29 [%] 30-34 [%] 35-39 [%)] 40+ [%]

14.0001 30,8 - 16,7 23,8 33,3 23,8 2,4

1D
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Tabela 2.1.28: Struktura demograficzna pacjentek

D Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] 0-18 %]  19-24 [%]  25-20 %]  30-34 [%] 3530 [%] 40+ [%]
14.0002 30,9 - 9,1 27,3 40,9 20,5 2,3
14.0004 32,3 - - 33,3 33,3 - 333
14.0006 32,4 - 3,4 24,1 44,8 20,7 6,9
14.0007 28,5 - 30,8 23,1 38,5 - 7.7
14.0008 29,7 - 14,3 42,9 28,6 14,3 -
14.0009 30,9 - 22,2 11,1 44 4 22,2 -
14.0010 26,6 - 50,0 25,0 12,5 12,5 -
14.0011 30,7 - - 50,0 33,3 16,7 -
14.0012 33,0 ; ; i 66.7 333 ;
14.0014 26,5 - - 100,0 - - -
14.0017 31,4 - 14,3 14,3 28,6 429 -
14.0018 28,0 ; i 100,0 i i ;
14.0019 28,8 - - 75,0 25,0 - -
14.0020 27,9 - 33,3 33,3 22,2 11,1 -
14.0023 27.8 ; 25.0 50,0 25.0 - ;
14.0024 34,3 - 33,3 - - - 66,7
14.0028 30,0 - - 50,0 50,0 - -
14.0029 31,5 ; ; i 100,0 ; ;
Woj. 30,5 ; 14,6 28,6 35.4 17,5 3,9

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Statystyki dotyczace miejsca zamieszkania hospitalizowanych pacjentek w odniesieniu do miejsca realizacji
$wiadczen prezentuje Tabela[2.1.29] W niniejszej analizie miasto na prawach powiatu i przylegajacy do niego
powiat traktowane s3 jako jeden powiat, np. powiat m. Wroctaw i powiat wroctawski.

Tabela 2.1.29: Struktura geograficzna pacjentek

Hospitalizacje pacjentek

Srednia odlegtos¢

Odlegtos¢ jaka

Udziat pacjentek

D - pacjentki do przejechato 50% ze wsi [%]
spoza spoza powiatu, z tego samego : h
wojewddztwa [%] z tego samego powiatu [%] szpitala pacjentek
wojewddztwa [%]

14.0001 14,3 16,7 69,0 43,8 13,6 38,1
14.0002 - 43,2 56,8 32,4 23,1 47,7
14.0004 33,3 33,3 33,3 55,2 429 33,3
14.0006 3,4 17,2 79,3 21,9 14,9 44,8
14.0007 7,7 23,1 69,2 26,8 15,3 61,5
14.0008 - 7,1 92,9 14,1 11,7 57,1
14.0009 - 55,6 44,4 17,4 21,6 55,6
14.0010 - 25,0 75,0 10,1 6,8 37,5
14.0011 16,7 - 83,3 79,5 17,4 33,3
14.0012 - - 100,0 15,3 20,9 33,3
14.0014 - 100,0 - 35,2 35,2 100,0
14.0017 - 28,6 71,4 12,9 16,9 429
14.0018 50,0 - 50,0 10,7 10,7 50,0
14.0019 - 25,0 75,0 12,2 11,8 75,0
14.0020 - - 100,0 6,0 0,9 55,6
14.0023 - 75,0 25,0 37,6 32,1 25,0
14.0024 33,3 33,3 33,3 42,6 48,7 66,7
14.0028 - - 100,0 17,4 17,4 100,0
14.0029 - 50,0 50,0 18,6 18,6 -
Woj. 5,8 25,7 68,4 29,2 18,1 47,1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
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Tabela 2.1.30: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw

ID Liczba M13 [%)] M14 [%] M27 [%)] M30 [%]  Hospitalizacja
hospitalizacji przed... [%]
[tys.]
14.0001 0,0 4.8 73,8 19,0 2,4 -
14.0002 0,0 27,3 22,7 50,0 - -
14.0004 0,0 33,3 66,7 - - -
14.0006 0,0 20,7 55,2 24,1 - -
14.0007 0,0 7,7 69,2 23,1 - -
14.0008 0,0 - 78,6 21,4 - -
14.0009 0,0 33,3 33,3 33,3 - -
14.0010 0,0 - 100,0 - - -
14.0011 0,0 - 83,3 16,7 - -
14.0012 0,0 - 100,0 - - -
14.0014 0,0 - 100,0 - - -
14.0017 0,0 14,3 42,9 28,6 14,3 -
14.0018 0,0 - 50,0 - - 50,0
14.0019 0,0 - 75,0 25,0 - -
14.0020 0,0 - 88,9 - 11,1 -
14.0023 0,0 - 50,0 50,0 - -
14.0024 0,0 - 33,3 66,7 - -
14.0028 0,0 - 50,0 50,0 - -
14.0029 0,0 - - 100,0 - -
Woj. 0,2 12,6 57,8 27,7 1,5 0,5

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.31: Nazwy najczestszych produktéw

Petna nazwa produktu

M13 duze zabiegi gornej czesci uktadu rozrodczego

M14 $rednie zabiegi gérnej czesci uktadu rozrodczego

M27 leczenie zachowawcze jajnikéw, jajowoddéw i miednicy mniejszej
M30 leczenie zachowawcze w innych chorobach uktadu rozrodczego
Hospitalizacja przed przekazaniem do o$rodka o wyzszym poziomie

referencyjnym

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.32] przenalizowano tryby wypiséw pacjentek po zakofczeniu hospitalizacji realizowanej z
rozpoznaniem wchodzacym w sktad analizowanej podgrupy.

Tabela 2.1.32: Informacje o trybach wypisu ze szpitala

ID Zakonhczenie Skierowanie do Skierowanie do

procesu leczenial  innego szpitala [%)] dalszej opieki [%]

[%]

14.0001 100,00 - -
14.0002 97,73 2,27 -
14.0004 66,67 - 33,33
14.0006 - - 100,00
14.0007 - 15,38 84,62
14.0008 7,14 14,29 78,57
14.0009 44,44 22,22 33,33
14.0010 - - 100,00
14.0011 100,00 - -
14.0012 33,33 - 66,67
14.0014 100,00 - -
14.0017 100,00 - -
14.0018 50,00 50,00 -
14.0019 - - 100,00
14.0020 55,56 - 44 .44
14.0023 75,00 - 25,00

14.0024 33,33 33,33 33,33
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Tabela 2.1.32: Informacje o trybach wypisu ze szpitala

ID Zakonczenie Skierowanie do Skierowanie do
procesu leczenial  innego szpitala [%)] dalszej opieki [%]

(%]

14.0028 50,00 - 50,00
14.0029 100,00 - -
Woj. 58,74 4,37 36,89

1 Bez wystawienia skierowania do dalszej opieki
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.33| zaprezentowano statystyki dotyczace czasu hospitalizacji pacjentéw (w dniach) z rozpo-
znaniem z analizowanej podgrupy choréb w poszczegdlnych szpitalach w wojewddztwie.

Tabela 2.1.33: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace

pobytu [dni]! [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni

[dni] réwna sie [%]

dacie wypisu

(%]

14.0001 4,1 4,7 4,0 1,6 - 40,5
14.0002 6,7 4,8 4,0 4,6 - 36,4
14.0004 10,7 4,6 9,0 6,7 - -
14.0006 2,7 4,8 3,0 0,9 - 89,7
14.0007 53 4,6 4,0 3,5 - 38,5
14.0008 52 4,8 4,5 2,8 - 28,6
14.0009 4,2 4,7 4,0 1,9 - 22,2
14.0010 3.4 4,4 3,0 1,3 - 62,5
14.0011 3,5 4,9 4,0 2,0 16,7 50,0
14.0012 8,3 5,0 9,0 4,0 - -
14.0014 4,5 4,8 4,5 2,1 - 50,0
14.0017 3,9 4,8 5,0 2,5 14,3 42,9
14.0018 1,0 4,8 1,0 0,7 50,0 100,0
14.0019 3,8 4,9 3,5 2,8 - 50,0
14.0020 4,7 4,5 5,0 1,0 - 11,1
14.0023 4,5 4,6 4,0 1,7 - 25,0
14.0024 2,7 3,9 3,0 2,0 33,3 66,7
14.0028 3,0 4,9 3,0 3,5 50,0 50,0
14.0029 55 5,0 55 2,1 - -
Woj. 4,7 4,7 4,0 3,2 2,4 44,2

1 Czas pobytu standaryzowano wedtug ptci, wieku oraz liczby pacjentéw.
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

2.1.3 Patologia ciazy

W 2016 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim odnotowano 9,33 tys. hospitalizacji z powodu rozpoznan,
zakwalifikowanych jako Patologia cigzy (dalej: podgrupaﬂ co stanowito 38,88% wszystkich hospitalizacji z
powodu rozpoznan, ktére zakwalifikowano do grupy cigza, pordd, potég. W ramach analizowanej grupy brane
byty pod uwage kobiety w wieku rozrodczym, czyli w wieku 15-51 lat.

12\ analizowanej podgrupie zostaty uwzglednione nastepujace rozpoznania wg Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb i Proble-
méw Zdrowotnych ICD10: 008, 010, O11, 012, 013, 014, 015, 016, 020, 021, 022, 023, 024, 025, 026, 028, 029, O30,
031, 032, 033, 034, 035, 036, 040, 041, 042, 043, 044, 045, 046, 047, 048, 098, 099.
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Mapa 2.1.6: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym oraz struktura hospitalizacji wzgle-
dem miejsca zamieszkania pacjentki

Liczba hospitalizacji na 100
tys. kobiet w wieku rozrodczym

[ 184- 6417)

(6417 - 6618]
I(s 618 - 6995]
Wl coos- 5219

Udziat hospitalizacji
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Woykres 2.1.11: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS
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Tabela 2.1.34: Podstawowe statystyki dotyczace liczby i struktury hospitalizacji w poszczegdlnych wo-

jewddztwach
2 2 0 = T 3~ = 5 =35 3 = 0 0
= S99 89 S¢owo ¥
=537 2. 2% Tisg 5= 9 B ° e
s 328 895 89 845 8%
S8g2 2gyfé 2% 222 24
S8 . ©2 5 ® g c g 2 m‘E-E
58s FTTE Br 0 133 s
. = 35 3 3% A
Woj. < N a
dolno$laskie 14,85 1,14 7,03 2 123,12 1221
kujawsko-pomorskie 14,37 0,87 6,65 2 819,10 992
lubelskie 13,68 0,92 5,50 2 662,04 1329
lubuskie 5,40 0,17 12,01 2 190,59 973
t6dzkie 17,46 0,38 8,34 2 989,78 1130
matopolskie 15,23 0,70 9,70 1 795,73 971
mazowieckie 25,75 3,54 10,12 1 957,29 1984
opolskie 6,10 0,30 10,21 2 510,75 503
podkarpackie 13,94 0,43 5,98 2 616,06 882
podlaskie 5,18 0,18 8,48 1 793,98 570
pomorskie 9,31 0,40 8,26 1 629,34 1 054
$laskie 19,84 1,05 5,08 1 827,47 1258
Swietokrzyskie 7,65 0,20 7,64 2 591,41 1114
warminsko-mazurskie 9,33 0,28 9,78 2 654,62 921
wielkopolskie 25,62 5,68 8,35 2 971,96 1 460
zachodniopomorskie 8,73 0,50 9,24 2 126,61 694
Polska 212,43 16,75 8,03 2 270,15 17 056

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Liczba $wiadczeniodawcédw w wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktérzy hospitalizowali przynajmnie;j
jedna pacjentke z analizowang przyczyna wyniosta 21. Z kolei 80% wszystkich hospitalizacji w wojewddztwie
warminsko-mazurskim z powodu rozpoznan wchodzacych w sktad analizowanej podgrupy zostato wykazane
przez 12 $wiadczeniodawcdw.

Tabela 2.1.35: Lista $wiadczeniodawcdw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.
14.0001 Wojewdédzki Szpital Zespolony w Elblagu m. Elblag 3
14.0002 Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn 3
14.0004 Szpital Gizycki sp. z o.0. gizycki 1
14.0006 Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie m. Olsztyn 2
14.0007 Powiatowy Szpital im. Wtadystawa Bieganskiego w Itawie itawski 1
14.0008 SP ZOZ w Dziatdowie dziatdowski 1
14.0009 Szpital Powiatowy im. Jana Pawta Il w Bartoszycach bartoszycki 1
14.0010 Pro - Medica w Etku sp. z 0.0. efcki 2
14.0011 Powiatowy ZOZ w Ostrédzie - s.a. ostrédzki 1
14.0012 SP ZOZ Szpital Powiatowy w Piszu piski 1
14.0014 Szpital Powiatowy im. Jana Mikulicza w Biskupcu olsztynski 1
14.0017 Szpital Powiatowy w Ketrzynie ketrzynski 1
14.0018 Szpital Miejski $w. Jana Pawta Il w Elblagu m. Elblag 1
14.0019 Szpital Powiatowy w Nowym Miescie Lubawskim sp. z o.0. nowomiejski 1
14.0020 ZOZ w Szczytnie szczycienski 1
14.0023 Szpital Mragowski im. Michata Kajki sp. z o.0. mragowski 1
14.0024 Olmedica w Olecku - sp. z 0.0. olecki 1
14.0026 Z0OZ w Lidzbarku Warminskim lidzbarski 1
14.0028 Z0Z w Nidzicy nidzicki 1
14.0029 NZOZ Malarkiewicz i Spétka s.j. m. Olsztyn 1
14.0035 Powiatowe Centrum Medyczne sp. z 0.0. w Braniewie braniewski 1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca (pod wzgledem liczby hospitalizacji) sprawozdat 1,33 tys
1,16 tys. pacjentek. Tym samym 14,23% hospitalizacji z catego wojewddztwa odnotowano u tego swiadcze-

. hospitalizacji dla
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niodawcy. Tabela [2.1.36] prezentuje szczegétowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczbe pacjentek
hospitalizowanych w ramach poszczegélnych Swiadczeniodawcéw.

Tabela 2.1.36: Liczba hospitalizacji wykazanych przez swiadczeniodawcéw

I e g = ey e
S N Z = ] 2o T S 23 0.2
Q= 2= 55— E7>w =% s & > @ 2
8¢ wgc4dg FE-o% 2 % 83 g5 N
@ = NN o= 302 <z <2 229
2 525 7 8385 ® 3 g ERE
R N RY ¢ = 2 89 ES3
- 8 5 55 3 =3 e 2 37 2

ID = 2 2 a &
14.0002 1,16 1,33 0,01 . 14,2 14,2
14.0001 0,85 1,09 0,02 - 11,7 25,9
14.0010 0,66 0,84 0,05 - 9,0 34,9
14.0008 0,42 0,64 0,01 . 6,8 41,8
14.0006 0,53 0,61 0,02 - 6,5 48,3
14.0011 0,42 0,57 0,04 - 6,1 54,4
14.0017 0,34 0,46 0,01 . 5,0 59,4
14.0009 0,36 0,46 0,01 - 5,0 64,4
14.0004 0,35 0,45 0,00 - 4,8 69,2
14.0024 0,33 0,42 0,02 . 4,5 73,7
14.0018 0,32 0,39 0,01 - 4,2 77,8
14.0007 0,33 0,37 0,02 - 4,0 81,8
14.0012 0,27 0,36 0,01 . 3,9 85,7
14.0020 0,22 0,26 0,01 - 2,8 88,5
14.0023 0,22 0,25 0,01 - 2,7 91,2
14.0028 0,16 0,23 0,00 . 2,5 93,7
14.0019 0,20 0,22 0,01 - 2.4 96,1
14.0014 0,15 0,17 0,00 - 18 97,9
14.0035 0,11 0,13 0,01 . 1.4 99,3
14.0029 0,05 0,05 0,00 - 0,5 99,8
14.0026 0,02 0,02 - - 0,2 100,0
Woj. 6,93 9,33 0,28 . 100,0 100,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Przeprowadzono analize majaca na celu odpowiedZ na pytanie na jakich oddzia’facﬂi w ramach jakich
zakreséw w 2016 roku byty hospitalizowane pacjentki z analizowana przyczyna. Najwieksza liczba hospitalizacji
charakteryzowaty sie oddziaty: Oddziat potozniczo-ginekologiczny oraz Oddziat ginekologiczny. Hospitalizacje
na tych dwéch oddziatach stanowity tacznie 100% hospitalizacji w analizowanej grupie. Natomiast najwiece]
hospitalizacji sprawozdano w ramach zakreséw: Potoznictwo i ginekologia - hospitalizacja oraz Potoznictwo i
ginekologia - hospitalizacja Ill poziom referencyjny. Hospitalizacje w ramach tych dwdch zakreséw stanowity
tacznie 74,2%.

13Przez oddziat rozumie sie VIII cze$¢ kodu resortowego, charakteryzujacego komérke organizacyjna przedsiebiorstwa podmiotu
leczniczego (Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 maja 2012 r. w sprawie systemu resortowych kodéw identyfikacyjnych
oraz szczegbtowego sposobu ich nadawania (Dz. U. 2012 poz. 594))
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Wykres 2.1.12: Rozktad hospitalizacji wg oddziatéw

Oddziat potozniczo-
ginekologiczny

. Oddziat ginekologiczny

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Wykres 2.1.13: Rozktad hospitalizacji wg zakreséw

Potoznictwo i ginekologia -

hospitalizacja

Potoznictwo i ginekologia

- hospitalizacja Ill poziom
T referencyjny

Potoznictwo i ginekologia

- hospitalizacja Il poziom

referenpmy. . .

Potoznictwo i ginekologia

- hospitalizacja Ill poziom

referencyjny - NO1, NO2, NO3,

NO09, N11, N20

. Inne zakresy

13,6

15,9

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Szczegdtowe dane odnosnie liczby hospitalizacji na poszczegdlnych oddziatach i w ramach poszczegdlnych
zakreséw prezentuja Tabela [2.1.37] oraz Tabela [2.1.38] Ze wzgledu na wystepujaca mozliwo$¢ sprawozdania
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tej samej hospitalizacji na kilku oddziatach lub zakresach, liczba hospitalizacji w danym szpitalu liczona wedtug
zakreséw i wedtug oddziatéw niekoniecznie jest taka sama.

Tabela 2.1.37: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0002 - 1,33 1,33
14.0001 - 1,09 1,09
14.0010 - 0,84 0,84
14.0008 - 0,64 0,64
14.0006 - 0,61 0,61
14.0011 - 0,57 0,57
14.0017 - 0,46 0,46
14.0009 - 0,46 0,46
14.0004 - 0,45 0,45
14.0024 - 0,42 0,42
14.0018 - 0,39 0,39
14.0007 - 0,37 0,37
14.0012 - 0,36 0,36
14.0020 - 0,26 0,26
14.0023 - 0,25 0,25
14.0028 - 0,23 0,23
14.0019 - 0,22 0,22
14.0014 - 0,17 0,17
14.0035 - 0,13 0,13
14.0029 - 0,05 0,05
14.0026 0,02 - 0,02
Woj. 0,02 9,31 9,33

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.38: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakresdéw
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14.0002 - 0,57 - 0,76 - - 1,33
14.0001 - 0,92 - 0,17 - - 1,09
14.0010 - - 0,82 - 0,02 - 0,84
14.0008 0,64 - - - - - 0,64
14.0006 - - 0,46 - 0,15 - 0,61
14.0011 0,57 - - - - - 0,57
14.0017 0,46 - - . - - 0.46
14.0009 0,46 - - - - - 0,46
14.0004 0,45 - - - - - 0,45
14.0024 0,42 - - - - 0,00 0,42
14.0018 0,39 - - - - - 0,39
14.0007 0,37 - - - - - 0,37

14.0012 0,36 - - - - - 0,36




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.38: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakresow
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14.0020 0,26 - - - - - 0,26
14.0023 0,25 - - - - - 0,25
14.0028 0,23 - - - - - 0,23
14.0019 0,22 - - - - - 0,22
14.0014 0,17 - - - - - 0,17
14.0035 0,13 - - - - - 0,13
14.0029 0,05 - - - - - 0,05
14.0026 - - - - - 0,02 0,02
Woj. 5,44 1,49 1,27 0,94 0,18 0,02 9,33

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W Tabeli [2.1.39] zostaty zaprezentowane dane dotyczace struktury demograficznej pacjentek podczas
poszczegdlnych hospitalizacji - Sredni wiek oraz udziat pacjentek w réznych grupach wiekowych.

Tabela 2.1.39: Struktura demograficzna pacjentek

D Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] 0-18 %]  19-24 [%]  25-20 [%]  30-34 [%] 3530 [%] 40+ [%]
14.0001 28,3 3,7 22,5 34,3 25,1 12,2 2,2
14.0002 30,7 1,0 12,2 26,4 37,4 17,5 5,5
14.0004 28,2 4,2 21,9 31,9 29,0 11,8 1,1
14.0006 28,9 1,5 19,2 34,9 28,6 12,5 3,3
14.0007 28,2 2,7 25,5 29,8 27,3 12,6 2,1
14.0008 28,2 2,2 24,5 333 27,8 10,8 1,4
14.0009 27,8 2,2 22,7 40,6 235 9,5 1,5
14.0010 27,9 3,2 24,9 35,2 24,7 9,9 2,1
14.0011 27.8 3,3 28,4 28,7 26,5 10,6 2,4
14.0012 27,5 6,1 26,8 34,3 17,7 12,2 3,0
14.0014 27,9 5,4 23,4 34,7 222 12,6 18
14.0017 28,8 2,4 24,1 254 31,6 12,5 4,1
14.0018 27,4 4,9 28,9 31,2 22,9 9,5 2,6
14.0019 27,6 3,6 26,2 32,4 28,0 7.6 2,2
14.0020 27,5 9,5 26,3 24,4 23,3 13,7 2,7
14.0023 27,9 2,8 25,2 31,6 28,4 10,4 1,6
14.0024 27,2 5,5 27.4 33,7 24,6 7,2 1,7
14.0026 29,5 5,0 20,0 40,0 15,0 10,0 10,0
14.0028 26,8 3,9 35,2 32,6 19,7 6,9 1,7
14.0029 27,9 . 224 46,9 20,4 6,1 4,1
14.0035 27,5 5,4 30,8 23,1 27,7 10,0 3,1
Woj. 28,4 3,2 23,1 31,8 27,4 11,8 2,7

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Statystyki dotyczace miejsca zamieszkania hospitalizowanych pacjentek w odniesieniu do miejsca realizacji
$wiadczen prezentuje Tabela[2.1.40} W niniejszej analizie miasto na prawach powiatu i przylegajacy do niego
powiat traktowane s3 jako jeden powiat, np. powiat m. Wroctaw i powiat wroctawski.



Patologia ciazy

Tabela 2.1.40: Struktura geograficzna pacjentek

Hospitalizacje pacjentek Srednia odlegtos¢  Odlegtoé¢ jaka Udziat pacjentek

ID . . . .
- pacjentki do przejechato 50% ze wsi [%]
spoza spoza powiatu, z tego samego : -
wojewddztwa [%) z tego samego powiatu [%)] szpitala pacjentek
wojewéddztwa [%)]

14.0001 25,2 15,4 59,4 26,1 18,2 36,6
14.0002 7,2 47,1 45,8 47,0 37,2 34,3
14.0004 5,6 27,7 66,7 28,7 12,3 48,0
14.0006 6,1 26,6 67,3 29,5 15,9 38,8
14.0007 7,8 12,1 80,2 22,6 153 51,7
14.0008 6,6 14,8 78,6 17,9 9,8 61,7
14.0009 2,2 34,1 63,7 20,4 14,2 54,6
14.0010 13,6 19,0 67,4 27,0 31 39,6
14.0011 4,2 13,4 82,4 19,8 10,0 45,5
14.0012 8,3 2,5 89,2 21,2 0,0 40,6
14.0014 6,6 34,1 59,3 27,4 17,1 59,9
14.0017 2,8 21,1 76,1 18,8 12,2 51,6
14.0018 16,2 11,6 72,2 14,8 0,0 32,5
14.0019 14,7 15,6 69,8 17,3 13,5 77,3
14.0020 9,9 4,6 85,5 26,5 13,6 64,1
14.0023 56 22,4 72,0 27,7 12,5 60,0
14.0024 12,9 36,8 50,4 31,1 17,9 53,2
14.0026 5,0 40,0 55,0 16,3 12,7 70,0
14.0028 52 6,0 88,8 15,2 0,0 68,7
14.0029 4,1 38,8 57,1 29,1 23,1 42,9
14.0035 2,3 12,3 85,4 18,4 57 46,9
Woj. 9,8 22,9 67,3 26,8 13,9 46,3

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.41: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw

ID Liczba N12 [%] M16 [%] NO09 [%] NO7C [%] NO7D [%] Pozostate
hospitalizacji produkty

[tys.] [%]

14.0001 1,1 8,7 10,2 13,6 41,5 21,2 4.8
14.0002 1,3 0,6 0,4 43,8 11,4 23,8 20,0
14.0004 0,4 41,3 56,5 - - - 2,2
14.0006 0,6 50,0 145 - - - 35,5
14.0007 0,4 73,5 25,5 - - - 1,1
14.0008 0,6 56,5 21,7 - - - 21,8
14.0009 0,5 76,9 16,8 - - - 6,3
14.0010 0,8 63,0 33,4 - - - 3,6
14.0011 0,6 63,9 29,3 - - - 6,8
14.0012 0,4 68,2 28,2 - - - 3,6
14.0014 0,2 60,5 38,3 - - - 1,2
14.0017 0,5 54,4 35,3 - - - 10,3
14.0018 0,4 48,5 50,5 - - - 1,0
14.0019 0,2 73,3 23,1 - - - 3,6
14.0020 0,3 71,4 26,3 - - - 2,3
14.0023 0,2 52,0 42,0 - - - 6,0
14.0024 0,4 53,7 40,8 - - - 55
14.0026 0,0 - 10,0 - - - 90,0
14.0028 0,2 65,2 27,9 - - - 6,9
14.0029 0,0 67,3 8,2 - - - 24,5
14.0035 0,1 26,9 66,9 - - - 6,2
Woj. 9,3 44,9 24,6 7,8 6,5 59 10,3

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
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Tabela 2.1.42: Nazwy najczestszych produktéw

Petna nazwa produktu

Tabela 2.1.42: Nazwy najczestszych produktéw

Petna nazwa produktu

N12 patologia cigzy i potogu - diagnostyka, obserwacja, leczenie <12 dni
M16 zagrazajace lub dokonane poronienie, zakonczenie cigzy obumartej

NO9 ciezka patologia ciazy z porodem - diagnostyka rozszerzona, leczenie
kompleksowe >10 dni

NO7C ciezka patologia ciazy - diagnostyka rozszerzona, leczenie kompleksowe
<5 dni

NO7D ciezka patologia cigzy - diagnostyka rozszerzona, leczenie kompleksowe
>4 dni

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.43] przenalizowano tryby wypiséw pacjentek po zakofczeniu hospitalizacji realizowanej z
rozpoznaniem wchodzacym w skfad analizowanej podgrupy.

Tabela 2.1.43: Informacje o trybach wypisu ze szpitala

ID Zakonczenie Skierowanie do Skierowanie do Inny

procesu leczenial  innego szpitala [%)] dalszej opieki [%] [%]

(%]

14.0001 100,00 - - -
14.0002 80,05 1,05 18,90 -
14.0004 71,43 2,68 25,89 -
14.0006 2,63 0,66 96,71 -
14.0007 26,01 4,29 69,71 -
14.0008 3,30 2,04 94,66 -
14.0009 33,26 3,67 63,07 -
14.0010 8,68 1,55 89,77 -
14.0011 10,98 4,88 84,15 -
14.0012 8,56 4,70 86,74 -
14.0014 94,61 0,60 4,79 -
14.0017 97,42 2,15 0,22 0,2
14.0018 62,89 2,32 34,79 -
14.0019 10,22 1,78 88,00 -
14.0020 41,98 8,40 49,62 -
14.0023 86,80 2,00 11,20 -
14.0024 13,84 5,97 80,19 -
14.0026 35,00 - 65,00 -
14.0028 87,98 2,15 9,87 -
14.0029 97,96 2,04 - -
14.0035 73,85 4,62 21,54 -
Woj. 48,74 2,38 48,88 0.0

1 Bez wystawienia skierowania do dalszej opieki
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.44| zaprezentowano statystyki dotyczace czasu hospitalizacji pacjentéw (w dniach) z rozpo-
znaniem z analizowanej podgrupy choréb w poszczegdlnych szpitalach w wojewddztwie.

Tabela 2.1.44: Statystyki dotyczace czasu pobytu

ID Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace
pobytu [dni]* [dni] czasu pobytu data przyjecia ponizej 4 dni
[dni] réwna sie [%]
dacie wypisu
[%]
14.0001 5,4 4,9 4,0 4,9 1,6 46,0



Poréd sitami natury

Tabela 2.1.44: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace
pobytu [dni]! [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni
[dni] réwna sie [%]

dacie wypisu

(%]
14.0002 13,3 53 9,0 13,5 0,7 13,0
14.0004 5,0 4,9 4,0 3.2 0,7 37,3
14.0006 4,3 51 3,0 4,4 4,1 64,6
14.0007 31 5,0 3,0 1,8 4,0 70,5
14.0008 33 4,9 3,0 1,7 0,9 70,2
14.0009 3,5 4,9 3,0 2,3 2,8 64,8
14.0010 2,2 4,9 2,0 2,3 5,6 88,3
14.0011 3,2 4,9 3,0 2,2 6,6 75,6
14.0012 4,7 4,9 5,0 2,4 3,0 34,8
14.0014 33 4,9 3,0 2,0 2,4 65,3
14.0017 31 5,0 3,0 2,0 2,6 68,4
14.0018 2,2 4,8 2,0 1,2 3.4 87,1
14.0019 2,3 4,9 2,0 2,0 4,0 83,6
14.0020 3,2 4,9 3,0 1,9 53 63,7
14.0023 33 4,9 3,0 1,9 2,8 64,4
14.0024 3.2 4,8 3,0 1,7 53 59,2
14.0026 2,5 5.2 2,0 0,8 - 80,0
14.0028 3,0 4,8 3,0 1,3 1,7 71,2
14.0029 2,9 4,9 2,0 1,9 2,0 77,6
14.0035 2,8 4,9 2,0 1,5 54 70,8
Woj. 5,0 5,0 3,0 6,7 3,0 57,7

1 Czas pobytu standaryzowano wedtug ptci, wieku oraz liczby pacjentéw.
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

2.1.4 Poréd sitami natury

W 2016 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim odnotowano 6,38 tys. hospitalizacji z powodu rozpoznan,
zakwalifikowanych jako Poréd sitami natury (dalej: podgrupaﬂ co stanowifo 26,57% wszystkich hospitalizacji
z powodu rozpoznan, ktére zakwalifikowano do grupy cigza, pordd, potég. W ramach analizowanej grupy brane

byty pod uwage kobiety w wieku rozrodczym, czyli w wieku 15-51 lat.

14W analizowanej podgrupie zostaty uwzglednione nastepujace rozpoznania wg Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb i Proble-

méw Zdrowotnych ICD10: O80.
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Mapa 2.1.7: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym oraz struktura hospitalizacji wzgle-
dem miejsca zamieszkania pacjentki

Liczba hospitalizacji na 100
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Woykres 2.1.14: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS



Poréd sitami natury

Tabela 2.1.45: Podstawowe statystyki dotyczace liczby i struktury hospitalizacji w poszczegdlnych wo-

jewddztwach
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Woj. 2 S5 0% 5% 5e2F 0 Sg
dolno$laskie 11,39 0,02 8,27 1 628,94 849
kujawsko-pomorskie 11,47 0,01 7,29 2 249,86 733
lubelskie 7,12 0,00 4,29 1 384,93 1338
lubuskie 4,38 0,00 9,78 1 774,94 619
t6dzkie 7,67 0,01 6,34 1 312,94 1 026
matopolskie 15,72 0,14 7,68 1 854,10 796
mazowieckie 29,73 0,02 10,30 2 259,92 1232
opolskie 3,87 0,00 10,79 1 591,09 452
podkarpackie 8,71 0,01 5,20 1 635,13 690
podlaskie 5,01 0,00 7,91 1 734,72 482
pomorskie 13,64 0,02 6,14 2 387,21 917
$laskie 21,16 0,03 4,65 1 949,63 958
Swietokrzyskie 3,29 0,00 9,81 1114,72 818
warminsko-mazurskie 6,38 0,00 10,02 1 813,93 805
wielkopolskie 19,97 0,01 7,41 2 316,28 1131
zachodniopomorskie 7,37 0,01 8,04 1 795,43 544
Polska 176,87 0,28 7,57 1 890,07 13 390

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Liczba $wiadczeniodawcédw w wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktérzy hospitalizowali przynajmnie;j
jedna pacjentke z analizowang przyczyna wyniosta 20. Z kolei 80% wszystkich hospitalizacji w wojewddztwie
warminsko-mazurskim z powodu rozpoznan wchodzacych w sktad analizowanej podgrupy zostato wykazane
przez 14 $wiadczeniodawcdw.

Tabela 2.1.46: Lista Swiadczeniodawcdw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.
14.0001 Wojewdédzki Szpital Zespolony w Elblagu m. Elblag 3
14.0002 Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn 3
14.0004 Szpital Gizycki sp. z o.0. gizycki 1
14.0006 Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie m. Olsztyn 2
14.0007 Powiatowy Szpital im. Wtadystawa Bieganskiego w Itawie itawski 1
14.0008 SP ZOZ w Dziatdowie dziatdowski 1
14.0009 Szpital Powiatowy im. Jana Pawta Il w Bartoszycach bartoszycki 1
14.0010 Pro - Medica w Etku sp. z 0.0. efcki 2
14.0011 Powiatowy ZOZ w Ostrédzie - s.a. ostrédzki 1
14.0012 SP ZOZ Szpital Powiatowy w Piszu piski 1
14.0014 Szpital Powiatowy im. Jana Mikulicza w Biskupcu olsztynski 1
14.0017 Szpital Powiatowy w Ketrzynie ketrzynski 1
14.0018 Szpital Miejski $w. Jana Pawta Il w Elblagu m. Elblag 1
14.0019 Szpital Powiatowy w Nowym Miescie Lubawskim sp. z o.0. nowomiejski 1
14.0020 ZOZ w Szczytnie szczycienski 1
14.0023 Szpital Mragowski im. Michata Kajki sp. z o.0. mragowski 1
14.0024 Olmedica w Olecku - sp. z 0.0. olecki 1
14.0028 Z0OZ w Nidzicy nidzicki 1
14.0029 NZOZ Malarkiewicz i Spétka s.j. m. Olsztyn 1
14.0035 Powiatowe Centrum Medyczne sp. z 0.0. w Braniewie braniewski 1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca (pod wzgledem liczby hospitalizacji) sprawozdat 0,68 tys
0,68 tys. pacjentek. Tym samym 10,65% hospitalizacji z catego wojewddztwa odnotowano u tego $wiadcze-

niodawcy. Tabela prezentuje szczegbtowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczbe pacjentek

. hospitalizacji dla
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hospitalizowanych w ramach poszczegdlnych swiadczeniodawcéw.

Tabela 2.1.47: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw
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14.0006 0,68 0,68 - - 10,6 10,6
14.0018 0,53 0,53 0,00 - 8,3 18,9
14.0001 0,53 0,53 - - 8,2 27,2
14.0002 0,42 0,42 - - 6,5 33,7
14.0019 0,40 0,40 - - 6,2 39,9
14.0007 0,39 0,39 - - 6,1 46,0
14.0009 0,34 0,34 - - 5,3 51,4
14.0008 0,33 0,33 - - 5,2 56,6
14.0011 0,32 0,32 - - 5,0 61,6
14.0010 0,30 0,30 - - 4,7 66,3
14.0020 0,30 0,30 - - 4,6 70,9
14.0024 0,28 0,28 - - 4,3 75,2
14.0029 0,27 0,27 - - 4,2 79,4
14.0014 0,26 0,26 - - 4,1 83,5
14.0023 0,25 0,25 - - 3,9 87,4
14.0012 0,24 0,24 - - 3,8 91,2
14.0017 0,24 0,24 - - 3,8 95,0
14.0004 0,13 0,13 - - 2,0 97,0
14.0035 0,10 0,10 - - 15 98,5
14.0028 0,09 0,09 - - 15 100,0
Woj. 6,38 6,38 0,00 - 100,0 100,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Przeprowadzono analize majaca na celu odpowiedZ na pytanie w ramach jakich zakreséw w 2016 roku
byty hospitalizowane pacjentki z analizowana przyczyna.



Poréd sitami natury

Wykres 2.1.15: Rozktad hospitalizacji wg zakreséw

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Potoznictwo i ginekologia -
hospitalizacja - NO1, N20
Potoznictwo i ginekologia
- hospitalizacja Il poziom

referencyjny - NO1, NO2, NO3,

ggl%znictwo i ginekologia
- hospitalizacja Ill poziom

referencyjny - NO1, NO2, NO3,

NO09, N11, N20

. Inne zakresy

Szczegdtowe dane odnosnie liczby hospitalizacji na poszczegdlnych oddziatach i w ramach poszczegdlnych
zakreséw prezentuja Tabela [2.1.48| oraz Tabela [2.1.49] Ze wzgledu na wystepujaca mozliwo$¢ sprawozdania
tej samej hospitalizacji na kilku oddziatach lub zakresach, liczba hospitalizacji w danym szpitalu liczona wedtug
zakreséw i wedtug oddziatéw niekoniecznie jest taka sama.

Tabela 2.1.48: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0006 0,68 0,68
14.0018 0,53 0,53
14.0001 0,53 0,53
14.0002 0,42 0,42
14.0019 0,40 0,40
14.0007 0,39 0,39
14.0009 0,34 0,34
14.0008 0,33 0,33
14.0011 0,32 0,32
14.0010 0,30 0,30
14.0020 0,30 0,30
14.0024 0,28 0,28
14.0029 0,27 0,27
14.0014 0,26 0,26
14.0023 0,25 0,25
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Tabela 2.1.48: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0012 0,24 0,24
14.0017 0,24 0,24
14.0004 0,13 0,13
14.0035 0,10 0,10
14.0028 0,09 0,09
Woj. 6,38 6,38

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.49: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakresow
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14.0006 - - 0,68 - - 0,68
14.0018 - 0,53 - - - 0,53
14.0001 - - - 0,00 0,52 0,53
14.0002 - - - - 0,42 0,42
14.0019 - 0,40 - - - 0,40
14.0007 - 0,39 - - - 0,39
14.0009 - 0,34 - - - 0,34
14.0008 - 0,33 - - - 0,33
14.0011 - 0,32 - - - 0,32
14.0010 - - 0,30 - - 0,30
14.0020 - 0,30 - - - 0,30
14.0024 - 0,28 - - - 0,28
14.0029 0,01 0,26 - - - 0,27
14.0014 - 0,26 - - - 0,26
14.0023 B 0,25 - - - 0,25
14.0012 - 0,24 - - - 0,24
14.0017 - 0,24 - - - 0,24
14.0004 0,00 0,13 - - - 0,13
14.0035 - 0,10 - - - 0,10
14.0028 - 0,09 - - - 0,09
Woj. 0,01 4,45 0,98 0,00 0,94 6,38

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W Tabeli [2.1.50] zostaty zaprezentowane dane dotyczace struktury demograficznej pacjentek podczas
poszczegdlnych hospitalizacji - Sredni wiek oraz udziat pacjentek w réznych grupach wiekowych.



Poréd sitami natury

Tabela 2.1.50: Struktura demograficzna pacjentek

D Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] 0-18 %]  19-24 [%]  25-20 %]  30-34 [%] 3530 [%] 40+ [%]
14.0001 28,2 2,7 24,0 34,8 26,0 10,1 2,5
14.0002 30,6 0,7 11,6 27,5 37,1 19,8 3.4
14.0004 28.9 0.8 21,5 36.9 26.9 115 2.3
14.0006 29,2 1,5 17,4 32,1 34,3 12,1 2,7
14.0007 28,2 3,1 23,5 32,7 29,2 9,7 1,8
14.0008 28,0 1,8 26,2 34,9 247 11,1 1,2
14.0009 28,4 2,6 20,9 35,6 27,4 10,3 3,2
14.0010 28,8 1,7 22,0 31,7 29,7 10,3 4.7
14.0011 28,0 2,5 28,6 31,1 22,6 11,9 3,1
14.0012 27,7 4,1 24,6 34,8 25,0 9,0 2,5
14.0014 27,7 4.6 26,1 32,6 24,1 9,2 3.4
14.0017 28,3 3,7 24,8 28,9 25,6 14,9 2,1
14.0018 28,8 2,3 23,5 27,9 28,7 14,4 3,2
14.0019 28,1 1,8 23,6 37,7 25,9 8,3 2.8
14.0020 28,1 4.7 27,0 28,0 25,7 11,8 2.7
14.0023 28,3 2,4 24,8 30,5 31,3 8,9 2,0
14.0024 27,8 4.0 24,7 33,1 26,5 10,5 1,1
14.0028 27,5 2,1 33,0 28,7 21,3 10,6 4,3
14.0029 29,4 0,7 16,7 32,0 36,1 12,3 2,2
14.0035 28,2 5,3 30,5 23,2 22,1 14,7 4.2
Woj. 28,5 2,5 227 32,0 28.4 11,7 2,7

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Statystyki dotyczace miejsca zamieszkania hospitalizowanych pacjentek w odniesieniu do miejsca realizacji
$wiadczen prezentuje Tabela [2.1.51] W niniejszej analizie miasto na prawach powiatu i przylegajacy do niego
powiat traktowane s3 jako jeden powiat, np. powiat m. Wroctaw i powiat wroctawski.

Tabela 2.1.51: Struktura geograficzna pacjentek

Hospitalizacje pacjentek Srednia odlegtoé¢  Odlegtoéé jaka Udziat pacjentek

1D . . . .
. pacjentki do przejechato 50% ze wsi [%]
spoza spoza powiatu, z tego samego : :
wojewddztwa [%] z tego samego powiatu [%] szpitala pacjentek
wojewddztwa [%)]

14.0001 22,6 16,7 60,6 24,7 18,2 41,1
14.0002 6,0 36,6 57,3 36,0 18,1 28,9
14.0004 5,4 39,2 55,4 26,2 13,9 46,9
14.0006 6,8 23,4 69,8 27,8 15,9 38,9
14.0007 4,3 13,6 82,1 16,2 15,3 56,0
14.0008 3,6 16,0 80,4 13,3 9,8 60,5
14.0009 2,4 34,4 63,2 20,6 14,2 50,3
14.0010 20,3 20,0 59,7 26,2 13,7 40,7
14.0011 2,5 10,4 87,1 18,2 10,0 55,3
14.0012 7,4 5,7 86,9 17,5 0,0 45,1
14.0014 2,7 46,7 50,6 25,1 21,7 60,5
14.0017 3.3 31,8 64,9 24,3 16,8 53,7
14.0018 24,1 11,6 64,3 22,3 15,7 36,6
14.0019 16,3 20,1 63,6 16,5 12,3 72,1
14.0020 10,1 5,1 84,8 22,6 12,5 66,9
14.0023 3,7 30,5 65,9 24,2 17,9 56,9
14.0024 12,0 41,1 46,9 24,1 19,5 57,5
14.0028 3,2 17,0 79,8 15,7 15,7 71,3
14.0029 11,9 42,8 45,4 45,2 33,8 35,7
14.0035 4,2 18,9 76,8 24,5 11,3 48,4
Woj. 10,0 23,1 66,9 23,8 15,3 49,1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
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Tabela 2.1.52: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw

ID Liczba NO1 [%] Hospitalizacja
hospitalizacji z... [%]
[tys.]
14.0001 0,5 99,8 0,2
14.0002 0,4 100,0 -
14.0004 0,1 98,5 1,5
14.0006 0,7 100,0 -
14.0007 0,4 100,0 -
14.0008 0,3 100,0 -
14.0009 0,3 100,0 -
14.0010 0,3 100,0 -
14.0011 0,3 100,0 -
14.0012 0,2 100,0 -
14.0014 0,3 100,0 -
14.0017 0,2 100,0 -
14.0018 0,5 100,0 -
14.0019 0,4 100,0 -
14.0020 0,3 100,0 -
14.0023 0,2 100,0 -
14.0024 0,3 100,0 -
14.0028 0,1 100,0 -
14.0029 0,3 96,3 3,7
14.0035 0,1 100,0 -
Woj. 6.4 99,8 0.2

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.53: Nazwy najczestszych produktéw

Petna nazwa produktu

NO1 poréd
Hospitalizacja z przyczyn nieujetych gdzie indziej

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.54] przenalizowano tryby wypisow pacjentek po zakofczeniu hospitalizacji realizowanej z
rozpoznaniem wchodzacym w sktad analizowanej podgrupy.

Tabela 2.1.54: Informacje o trybach wypisu ze szpitala

ID Zakonhczenie Skierowanie do Skierowanie do Inny

procesu leczenial  innego szpitala [%)] dalszej opieki [%)] [%]

(%]

14.0001 100,00 - - -
14.0002 100,00 - - -
14.0004 58,46 - 41,54 -
14.0006 0,29 0,15 99,56 -
14.0007 84,40 - 15,60 -
14.0008 12,35 - 87,65 -
14.0009 99,12 - 0,88 -
14.0010 57,33 - 42,67 -
14.0011 99,69 - 0,31 -
14.0012 96,72 - 3,28 -
14.0014 100,00 - - -
14.0017 99,17 0,41 - 0,4
14.0018 66,79 - 33,21 -
14.0019 96,48 - 3,52 -
14.0020 97,97 - 2,03 -
14.0023 99,59 - 0,41 -
14.0024 2,18 - 97,82 -
14.0028 95,74 - 4,26 -
14.0029 100,00 - - -
14.0035 78,95 1,05 20,00 -



Poréd sitami natury

Tabela 2.1.54: Informacje o trybach wypisu ze szpitala

ID Zakonczenie Skierowanie do Skierowanie do Inny
procesu leczenial  innego szpitala [%)] dalszej opieki [%)] [%]

(%]
Woj. 73,13 0,05 26,81 0,0

1 Bez wystawienia skierowania do dalszej opieki
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.55| zaprezentowano statystyki dotyczace czasu hospitalizacji pacjentéw (w dniach) z rozpo-
znaniem z analizowanej podgrupy choréb w poszczegdlnych szpitalach w wojewddztwie.

Tabela 2.1.55: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace

pobytu [dni]t [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni

[dni] réwna sie [%]

dacie wypisu

(%]

14.0001 3,7 4,0 3,0 2,1 - 62,7
14.0002 3,8 3,9 3,0 1,8 - 53,0
14.0004 4,2 3,9 4,0 2,2 - 49,2
14.0006 3.1 3.9 3,0 1,2 - 73,6
14.0007 4,1 4,0 3,0 2,9 - 66,0
14.0008 7,0 4,0 6,0 4,3 - 21,4
14.0009 4,3 4,0 3,0 2,3 - 50,3
14.0010 3,3 3,9 3,0 15 - 72,0
14.0011 3,2 4,0 3,0 1,5 - 74,8
14.0012 5.8 4,0 5,0 3,0 - 25,0
14.0014 4,2 4,0 3,0 2,4 - 54,4
14.0017 3,7 4,0 3,0 3,0 - 68,2
14.0018 3,5 3.9 3,0 1,6 0,2 67,0
14.0019 3,7 4,0 3,0 2,7 - 72,9
14.0020 4,4 4,0 4,0 2,1 - 45,3
14.0023 31 4,0 3,0 1,6 - 76,8
14.0024 4,3 4,0 4,0 2,2 - 49,1
14.0028 4,6 4,0 4,0 2,5 - 44,7
14.0029 3,5 3,9 3,0 1,8 - 68,8
14.0035 31 4,0 3,0 1,6 - 80,0
Woj. 3,9 3,9 3,0 2,5 0,0 60,2

1 Czas pobytu standaryzowano wedtug ptci, wieku oraz liczby pacjentéw.
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W 2015 roku wprowadzony zostat odrebny produkt do rozliczania znieczulenia stosowanego przy porodzie
zakoficzonym drogami natury. Swiadczenie 'Koszty dodatkowe znieczulenia zewnatrzoponowego ciagtego do
porodu nie zawarte w wartosci JGP' (Kod produktu 5.53.01.0001510) jest dedykowane do sumowania z
nastepujacymi grupami JGP: NO1, N0O2, N0O3, N09, N11 i N13. W Polsce w 2016 r. byto 176,6 tys. pacjentek z
analizowanej podgrupy (Poréd sitami natury), u ktérych sprawozdano jeden z szesciu powyzszych JGP, a u 9%
z nich sprawozdano réwniez znieczulenie zewnatrzoponowe. W wojewddztwie warminsko-mazurskim natomiast
byto 6,4 tys. takich pacjentek, sposréd ktérych u 8% z nich sprawozdano znieczulenie zewnatrzoponowe.

Na Wykresie [2.1.16] przedstawiono odsetek pacjentek w wojewddztwie warmifnsko-mazurskim, u ktérych
zastosowano badZ nie znieczulenie podczas hospitalizacji rozliczonych w ramach JGP Poréd (NO1).
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Wykres 2.1.16: Struktura pacjentek w wojewddztwie warminisko-mazurskim, u ktérych zastosowano badz nie
znieczulenie zewnatrzoponowe ciggte - hospitalizacje w ramach JGP Poréd (NO1) [%)]

. Poroéd bez znieczulenia

. Pordéd ze znieczuleniem

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Tabela 2.1.56: Liczba pacjentek hospitalizowanych, u ktérych zastosowano badz nie znieczulenie zewna-
trzoponowe ciggte w poszczegdlnych szpitalach w wojewddztwie warminsko-mazurskim

[tys.]
Hospitalizacje w ramach JGP Hospit.aliz.ac-je w ramach JGP Hofpitalizac.je w ramach JGP
D Poréd (NO1) Patologia ciazy (N03, N09, N11, Poréd mnogi lub przedwczesny
N13) (N02)

Poréd bez Poréd ze Poréd bez Poréd ze Poréd bez Poréd ze
znieczulenia znieczuleniem znieczulenia znieczuleniem znieczulenia znieczuleniem
[tys.] [tys.] [tys.] [tys.] [tys.] [tys.]
14.0001 0,52 0,00 - - - B
14.0002 0,30 0,12 - - - -
14.0004 0,13 - - - - -
14.0006 0,55 0,13 - - - -
14.0007 0,39 - - - - -
14.0008 0,33 - - - - -
14.0009 0,34 - - - - -
14.0010 0,28 0,02 - - - -
14.0011 0,31 0,00 - - - -
14.0012 0,24 - - - - -
14.0014 0,26 - - - - -
14.0017 0,24 - - - - -
14.0018 0,52 0,00 - - - -
14.0019 0,33 0,07 - - - -
14.0020 0,30 - - - - -
14.0023 0,25 - - - - -
14.0024 0,21 0,07 - - - -
14.0028 0,09 - - - - -
14.0029 0,14 0,12 - - - -
14.0035 0,10 - - - - -
Woj. 5,83 0,54 - - - -

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ.



Poréd drogami natury

2.1.5 Poréd drogami natury

W 2016 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim odnotowano 0,14 tys. hospitalizacji z powodu rozpoznan,
zakwalifikowanych jako Poréd drogami natury (dalej: podgrupaﬂ co stanowito 0,58% wszystkich hospitali-
zacji z powodu rozpoznan, ktére zakwalifikowano do grupy ciaza, pordd, potég. W ramach analizowanej grupy
brane byty pod uwage kobiety w wieku rozrodczym, czyli w wieku 15-51 lat.

Mapa 2.1.8: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym oraz struktura hospitalizacji wzgle-
dem miejsca zamieszkania pacjentki

Liczba hospitalizacji na 100
tys. kobiet w wieku rozrodczym

[ 184- 6417)

I(e 417 - 6618]

(6618 - 6995]
.(s 995 - 8219

Udziat hospitalizacji
I:I z wojewddztwa
. spoza wojewddztwa

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

15\W analizowanej podgrupie zostaty uwzglednione nastepujace rozpoznania wg Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb i Proble-
méw Zdrowotnych ICD10: 081, O83.



Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Woykres 2.1.17: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Tabela 2.1.57: Podstawowe statystyki dotyczace liczby i struktury hospitalizacji w poszczegdlnych wo-

jewddztwach
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dolnoslaskie 0,13 - 17,91 19,16 28
kujawsko-pomorskie 0,27 - 7,87 52,39 35
lubelskie 0,02 - 4,17 4,67 50
lubuskie 0,10 - 8,01 40,96 37
t6dzkie 0,20 - 11,06 34,08 44
matopolskie 0,12 0,00 9,32 13,91 23
mazowieckie 0,94 - 15,06 71,68 21
opolskie 0,05 - 15,38 21,41 6
podkarpackie 0,06 - 4,69 12,01 15
podlaskie 0,03 - 17,65 11,78 22
pomorskie 0,18 - 4,32 32,38 33
$laskie 0,31 - 4,84 28,56 26
Swietokrzyskie 0,05 - 4,35 15,58 16
warminsko-mazurskie 0,14 - 8,57 39,82 18
wielkopolskie 1,54 0,00 8,03 179,20 35
zachodniopomorskie 0,15 - 16,78 36,28 24
Polska 4,31 0,00 10,04 46,07 433

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Liczba Swiadczeniodawcédw w wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktérzy hospitalizowali przynajmniej
jedna pacjentke z analizowana przyczyna wyniosta 15. Z kolei 80% wszystkich hospitalizacji w wojewddztwie
warminsko-mazurskim z powodu rozpoznan wchodzacych w sktad analizowanej podgrupy zostato wykazane
przez 7 $wiadczeniodawcédw.
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Tabela 2.1.58: Lista Swiadczeniodawcéw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.

Tabela 2.1.58: Lista swiadczeniodawcéw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.
14.0001 Wojewddzki Szpital Zespolony w Elblagu m. Elblag 3
14.0002 Wojewédzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn 3
14.0006 Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie m. Olsztyn 2
14.0007 Powiatowy Szpital im. Wtadystawa Bieganskiego w ltawie itawski 1
14.0009 Szpital Powiatowy im. Jana Pawtfa Il w Bartoszycach bartoszycki 1
14.0010 Pro - Medica w Etku sp. z o.0. etcki 2
14.0011 Powiatowy ZOZ w Ostrédzie - s.a. ostrédzki 1
14.0012 SP ZOZ Szpital Powiatowy w Piszu piski 1
14.0017 Szpital Powiatowy w Ketrzynie ketrzynski 1
14.0018 Szpital Miejski $w. Jana Pawta Il w Elblagu m. Elblag 1
14.0019 Szpital Powiatowy w Nowym Miescie Lubawskim sp. z o.0. nowomiejski 1
14.0020 Z0OZ w Szczytnie szczycienski 1
14.0023 Szpital Mragowski im. Michata Kajki sp. z o.0. mragowski 1
14.0024 Olmedica w Olecku - sp. z o.0. olecki 1
14.0029 NZOZ Malarkiewicz i Spétka s.j. m. Olsztyn 1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca (pod wzgledem liczby hospitalizacji) sprawozdat 0,04 tys. hospitalizacji dla
0,04 tys. pacjentek. Tym samym 31,43% hospitalizacji z catego wojewddztwa odnotowano u tego $wiadcze-
niodawcy. Tabela [2.1.59] prezentuje szczegétowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczbe pacjentek
hospitalizowanych w ramach poszczegdlnych Swiadczeniodawcéw.

Tabela 2.1.59: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw
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ID =" 4= 9 .2 a3 &
14.0006 0,04 0,04 - - 31,4 31,4
14.0002 0,02 0,02 - - 12,9 443
14.0011 0,02 0,02 - - 12,1 56,4
14.0018 0,01 0,01 - - 9,3 65,7
14.0029 0,01 0,01 - - 7.9 73,6
14.0007 0,01 0,01 - - 57 79,3
14.0010 0,01 0,01 - - 5,0 84,3
14.0023 0,01 0,01 - - 5,0 89,3
14.0017 0,00 0,00 - - 3,6 92,9
14.0020 0,00 0,00 - - 2,1 95,0
14.0009 0,00 0,00 - - 1,4 96,4
14.0019 0,00 0,00 - - 1,4 97,9
14.0001 0,00 0,00 - - 0,7 98,6
14.0012 0,00 0,00 - - 0,7 99,3
14.0024 0,00 0,00 - - 0,7 100,0
Woj. 0,14 0,14 - - 100,0 100,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Przeprowadzono analize majaca na celu odpowiedZ na pytanie w ramach jakich zakreséw w 2016 roku
byty hospitalizowane pacjentki z analizowang przyczyna.
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Wykres 2.1.18: Rozktad hospitalizacji wg zakreséw

Potoznictwo i ginekologia -
hospitalizacja - NO1, N20
Potoznictwo i ginekologia

- hospitalizacja Il poziom
referencyjny - NO1, NO2, NO3,

ggl%znictwo i ginekologia

- hospitalizacja Ill poziom
referencyjny - NO1, NO2, NO3,
NO09, N11, N20

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Szczegdtowe dane odnosnie liczby hospitalizacji na poszczegdlnych oddziatach i w ramach poszczegdlnych
zakreséw prezentuja Tabela [2.1.60] oraz Tabela 2.1.61] Ze wzgledu na wystepujaca mozliwo$¢ sprawozdania
tej samej hospitalizacji na kilku oddziatach lub zakresach, liczba hospitalizacji w danym szpitalu liczona wedtug
zakreséw i wedtug oddziatéw niekoniecznie jest taka sama.

Tabela 2.1.60: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0006 0,04 0,04
14.0002 0,02 0,02
14.0011 0,02 0,02
14.0018 0,01 0,01
14.0029 0,01 0,01
14.0007 0,01 0,01
14.0010 0,01 0,01
14.0023 0,01 0,01
14.0017 0,00 0,00
14.0020 0,00 0,00
14.0009 0,00 0,00
14.0019 0,00 0,00
14.0001 0,00 0,00
14.0012 0,00 0,00
14.0024 0,00 0,00



Poréd drogami natury

Tabela 2.1.60: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.61: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakreséw
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14.0006 - 0,04 - 0,04
14.0002 - - 0,02 0,02
14.0011 0,02 - - 0,02
14.0018 0,01 - - 0,01
14.0029 0,01 - - 0,01
14.0007 0,01 - - 0,01
14.0010 - 0,01 - 0,01
14.0023 0,01 - - 0,01
14.0017 0,00 - - 0,00
14.0020 0,00 - - 0,00
14.0009 0,00 - - 0,00
14.0019 0,00 - - 0,00
14.0001 - - 0,00 0,00
14.0012 0,00 - - 0,00
14.0024 0,00 - - 0,00
Woj. 0,07 0,05 0,02 0,14

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W Tabeli [2.1.62] zostaty zaprezentowane dane dotyczace struktury demograficznej pacjentek podczas
poszczegdlnych hospitalizacji - $redni wiek oraz udziat pacjentek w réznych grupach wiekowych.

Tabela 2.1.62: Struktura demograficzna pacjentek

D Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] 0-18 [%]  19-24 [%]  25-29 [%]  30-34 [%]  35-39 [%] 40+ [%]
14.0001 25,0 - - 100,0 - - -
14.0002 20,6 - 111 44,4 333 11,1 -
14.0006 28,8 2,3 15,9 38,6 20,5 9.1 45
14.0007 24,4 - 50,0 37,5 12,5 - -
14.0009 325 - - 50,0 - 50,0 -
14.0010 30,3 - - 57,1 28,6 143 -
14.0011 27,2 - 41,2 23,5 29,4 - 5,9
14.0012 23,0 - 100,0 - - - -

14.0017 25,8 - 40,0 40,0 20,0 - -




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.62: Struktura demograficzna pacjentek

D Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] 0-18 %]  19-24 [%]  25-20 %]  30-34 [%] 3530 [%] 40+ [%]
14.0018 26,4 - 38,5 30,8 23,1 7.7 -
14.0019 24,0 - 50,0 50,0 - - -
14.0020 213 33,3 66.7 i ; ; ;
14.0023 30,7 - 14,3 28,6 28,6 28,6 -
14.0024 41,0 - - - - - 100,0
14.0029 27,6 - 27,3 36,4 27,3 9,1 -
Woj. 28,0 1,4 25.0 36.4 25.7 8,6 2,9

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Statystyki dotyczace miejsca zamieszkania hospitalizowanych pacjentek w odniesieniu do miejsca realizacji
$wiadczen prezentuje Tabela[2.1.63] W niniejszej analizie miasto na prawach powiatu i przylegajacy do niego
powiat traktowane s3 jako jeden powiat, np. powiat m. Wroctaw i powiat wroctawski.

Tabela 2.1.63: Struktura geograficzna pacjentek

Hospitalizacje pacjentek

Srednia odlegtos¢

Odlegtos¢ jaka

Udziat pacjentek

D A pacjentki do przejechato 50% ze wsi [%]
spoza spoza powiatu, z tego samego : A
wojewddztwa [%] z tego samego powiatu [%] szpitala pacjentek
wojewddztwa [%]

14.0001 - - 100,0 - 0,0 -
14.0002 11,1 50,0 38,9 51,2 39,8 38,9
14.0006 2,3 29,5 68,2 28,6 15,4 36,4
14.0007 25,0 - 75,0 12,7 10,7 50,0
14.0009 - 100,0 - 21,6 21,6 -
14.0010 14,3 14,3 71,4 33,9 0,0 14,3
14.0011 5,9 17,6 76,5 41,3 19,3 52,9
14.0012 - - 100,0 20,9 20,9 -
14.0017 - 60,0 40,0 17,2 22,9 60,0
14.0018 30,8 7,7 61,5 45,7 18,5 30,8
14.0019 50,0 50,0 - 24,3 24,3 50,0
14.0020 - - 100,0 19,1 18,0 100,0
14.0023 - - 100,0 9,3 12,5 57,1
14.0024 - - 100,0 - 0,0 -
14.0029 - 72,7 27,3 44,7 56,7 72,7
Woj. 8,6 29,3 62,1 33,1 18,9 42,9

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.64: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw

ID Liczba NO1 [%] N13 [%]

hospitalizacji

[tys.]
14.0001 0,0 100,0 -
14.0002 0,0 38,9 61,1
14.0006 0,0 100,0 -
14.0007 0,0 100,0 -
14.0009 0,0 100,0 -
14.0010 0,0 100,0 -
14.0011 0,0 100,0 -
14.0012 0,0 100,0 -
14.0017 0,0 100,0 -
14.0018 0,0 100,0 -
14.0019 0,0 100,0 -
14.0020 0,0 100,0 -
14.0023 0,0 100,0 -
14.0024 0,0 100,0 -
14.0029 0,0 100,0 -



Poréd drogami natury

Tabela 2.1.64: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw

ID Liczba NO1 [%] N13 [%]
hospitalizacji
[tys]

Woj. 0,1 92,1 7,9

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.65: Nazwy najczestszych produktéw

Petna nazwa produktu

NO1 poréd
N13 ciezka patologia cigzy zakoriczona porodem zabiegowym >3 dni

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.606] przenalizowano tryby wypiséw pacjentek po zakofczeniu hospitalizacji realizowanej z
rozpoznaniem wchodzacym w sktad analizowanej podgrupy.

Tabela 2.1.66: Informacje o trybach wypisu ze szpitala

1D Zakonczenie Skierowanie do

procesu leczenial dalszej opieki [%]

[%]

14.0001 100,00 -
14.0002 100,00 -
14.0006 - 100,00
14.0007 100,00 -
14.0009 100,00 -
14.0010 42,86 57,14
14.0011 100,00 -
14.0012 - 100,00
14.0017 100,00 -
14.0018 46,15 53,85
14.0019 100,00 -
14.0020 100,00 -
14.0023 100,00 -
14.0024 100,00 -
14.0029 100,00 -
Woj. 60,00 40,00

1 Bez wystawienia skierowania do dalszej opieki
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.67| zaprezentowano statystyki dotyczace czasu hospitalizacji pacjentéw (w dniach) z rozpo-
znaniem z analizowanej podgrupy choréb w poszczegdlnych szpitalach w wojewddztwie.

Tabela 2.1.67: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace
pobytu [dni]* [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni
[dni] réwna sie [%]

dacie wypisu

(%]
14.0001 4,0 4,0 4,0 - - -
14.0002 58 4,2 4,5 3,9 - 33,3
14.0006 33 4,2 3,0 1,6 - 72,7
14.0007 55 4,5 4,0 4,2 - 50,0
14.0009 7,0 4,0 7.0 1,4 - -
14.0010 4.4 41 4,0 1,7 - 28,6

14.0011 4,5 4,5 3,0 2,9 - 52,9
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Tabela 2.1.67: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace
pobytu [dni]! [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni
[dni] réwna sie [%]

dacie wypisu

(%]
14.0012 9,0 4,9 9,0 - - -
14.0017 6,4 4,4 7.0 2,3 - -
14.0018 3,5 4,4 3,0 1,5 - 53,8
14.0019 2,5 4,5 2,5 0,7 - 100,0
14.0020 3,7 4,1 4,0 0,6 - 333
14.0023 4,6 4,2 4,0 1,9 - 42,9
14.0024 3,0 4,0 3,0 - - 100,0
14.0029 3,9 4,3 4,0 1,8 - 45,5
Woj. 4,3 4,3 3,0 2,6 - 51,4

1 Czas pobytu standaryzowano wedtug ptci, wieku oraz liczby pacjentéw.
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

2.1.6 Ciecie cesarskie

W 2016 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim odnotowano 4,56 tys. hospitalizacji z powodu rozpoznan,
zakwalifikowanych jako Ciecie cesarskie (dalej: podgrupaﬂ, co stanowito 19,01% wszystkich hospitalizacji z
powodu rozpoznan, ktére zakwalifikowano do grupy cigza, pordd, potdg. W ramach analizowanej grupy brane
byty pod uwage kobiety w wieku rozrodczym, czyli w wieku 15-51 lat.

Mapa 2.1.9: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym oraz struktura hospitalizacji wzgle-
dem miejsca zamieszkania pacjentki

Liczba hospitalizacji na 100
tys. kobiet w wieku rozrodczym

(6184 - 6417]
(6417 - 6618]
(6618 - 6 995]
(6995 - 8219]

Udziat hospitalizacji

z wojewddztwa

spoza wojewodztwa

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

16\W analizowanej podgrupie zostaty uwzglednione nastepujace rozpoznania wg Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb i Proble-
méw Zdrowotnych ICD10: O82.



Ciecie cesarskie

Wykres 2.1.19: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Tabela 2.1.68: Podstawowe statystyki dotyczace liczby i struktury hospitalizacji w poszczegdlnych wo-

jewddztwach
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dolnoslaskie 9,79 0,00 7,97 1 399,73 708
kujawsko-pomorskie 5,65 - 8,24 1 088,63 471
lubelskie 5,08 0,00 4,47 988,29 913
lubuskie 3,10 - 11,10 1 257,10 528
tédzkie 7,13 - 9,22 1 221,67 755
matopolskie 13,25 0,01 8,54 1 561,88 691
mazowieckie 19,93 0,00 9,92 1 514,87 1019
opolskie 2,78 0,00 13,47 1 146,08 362
podkarpackie 8,32 0,00 5,69 1 562,32 571
podlaskie 4,89 0,00 9,76 1 694,18 360
pomorskie 6,29 0,00 7,41 1 101,45 582
$laskie 15,07 - 5,24 1 388,10 769
Swietokrzyskie 2,75 0,00 7,17 929,83 776
warminsko-mazurskie 4,56 0,00 10,54 1 298,02 574
wielkopolskie 10,85 0,00 8,54 1 258,01 819
zachodniopomorskie 6,85 0,00 7,88 1 667,83 400
Polska 126,19 0,02 8,16 1 348,46 10 298

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Liczba Swiadczeniodawcédw w wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktérzy hospitalizowali przynajmniej
jedna pacjentke z analizowana przyczyna wyniosta 20. Z kolei 80% wszystkich hospitalizacji w wojewddztwie
warminsko-mazurskim z powodu rozpoznan wchodzacych w sktad analizowanej podgrupy zostato wykazane
przez 13 $wiadczeniodawcdw.
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Tabela 2.1.69: Lista Swiadczeniodawcéw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.

Tabela 2.1.69: Lista Swiadczeniodawcdw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.
14.0001 Wojewddzki Szpital Zespolony w Elblagu m. Elblag 3
14.0002 Wojewédzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn 3
14.0004 Szpital Gizycki sp. z o.0. gizycki 1
14.0006 Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie m. Olsztyn 2
14.0007 Powiatowy Szpital im. Wtadystawa Bieganskiego w ltawie itawski 1
14.0008 SP ZOZ w Dziatdowie dziatdowski 1
14.0009 Szpital Powiatowy im. Jana Pawta Il w Bartoszycach bartoszycki 1
14.0010 Pro - Medica w Etku sp. z o.0. efcki 2
14.0011 Powiatowy ZOZ w Ostrédzie - s.a. ostrodzki 1
14.0012 SP ZOZ Szpital Powiatowy w Piszu piski 1
14.0014 Szpital Powiatowy im. Jana Mikulicza w Biskupcu olsztynski 1
14.0017 Szpital Powiatowy w Ketrzynie ketrzynski 1
14.0018 Szpital Miejski $w. Jana Pawta Il w Elblagu m. Elblag 1
14.0019 Szpital Powiatowy w Nowym Miescie Lubawskim sp. z o.0. nowomiejski 1
14.0020 Z0OZ w Szczytnie szczycienski 1
14.0023 Szpital Mragowski im. Michata Kajki sp. z o.0. mragowski 1
14.0024 Olmedica w Olecku - sp. z o.0. olecki 1
14.0028 Z0OZ w Nidzicy nidzicki 1
14.0029 NZOZ Malarkiewicz i Spétka s.j. m. Olsztyn 1
14.0035 Powiatowe Centrum Medyczne sp. z 0.0. w Braniewie braniewski 1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca (pod wzgledem liczby hospitalizacji) sprawozdat 0,53 tys. hospitalizacji dla
0,53 tys. pacjentek. Tym samym 11,57% hospitalizacji z catego wojewddztwa odnotowano u tego $wiadcze-
niodawcy. Tabela [2.1.70] prezentuje szczegétowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczbe pacjentek
hospitalizowanych w ramach poszczegdlnych swiadczeniodawcéw.

Tabela 2.1.70: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw

£~ B @ = ol .
3 7T §E & & 25 §sE
5 & S° 3% T < 32 8150
o= 25— Z2-5® 29 £ 2 > 9
T ¢ 0oy 7559 7= 23 SE R
Q> ggec2 o 9 N g o d 29 g © O
= HNo < 0 = < = 2 20
3 0% .2 = = 235 235%
N b ag—78 Qo o Y 2 8.2
.0 ~'ag 2 o E 0>
ot g 82 = Y5 g 3 St

ID £" a5 8 =48 a3 &
14.0001 0,53 0,53 - - 11,6 11,6
14.0010 0,52 0,52 0,00 - 115 23,1
14.0002 0,40 0,40 - - 8,9 31,9
14.0006 0,39 0,39 - - 8,56 40,5
14.0018 0,31 0,31 - - 6,7 47,2
14.0007 0,25 0,25 - - 5,5 52,7
14.0011 0,24 0,24 - - 5,3 58,1
14.0008 0,22 0,22 0,00 - 4,8 62,9
14.0024 0,20 0,20 - - 4,3 67,1
14.0020 0,18 0,18 - - 4,0 71,1
14.0019 0,18 0,18 - - 3,9 75,0
14.0014 0,18 0,18 - - 3,9 78,9
14.0009 0,17 0,17 - - 3,7 82,6
14.0012 0,16 0,16 - - 3,6 86,1
14.0023 0,15 0,15 - - 3,3 89,4
14.0029 0,14 0,14 - - 3,1 92,4
14.0017 0,14 0,14 - - 3,0 95,5
14.0035 0,08 0,08 - - 1,7 97,2
14.0004 0,07 0,07 - - 15 98,7
14.0028 0,06 0,06 - - 1,3 100,0



Ciecie cesarskie

Tabela 2.1.70: Liczba hospitalizacji wykazanych przez swiadczeniodawcéw
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Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Przeprowadzono analize majaca na celu odpowiedZ na pytanie w ramach jakich zakreséw w 2016 roku
byty hospitalizowane pacjentki z analizowang przyczyna.

Whykres 2.1.20: Rozktad hospitalizacji wg zakreséw

Potoznictwo i ginekologia -
hospitalizacja - NO1, N20
Potoznictwo i ginekologia

- hospitalizacja Ill poziom
referencyjny - NO1, NO2, NO3,
E‘gl%'iﬁigwg |28inekologia

- hospitalizacja Il poziom
referencyjny - NO1, NO2, NO3,
N20

Potoznictwo i ginekologia -
hospitalizacja

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Szczegbtowe dane odnosnie liczby hospitalizacji na poszczegdlnych oddziatach i w ramach poszczegdlnych
zakreséw prezentujg Tabela [2.1.71] oraz Tabela 2.1.72] Ze wzgledu na wystepujaca mozliwo$¢ sprawozdania
tej samej hospitalizacji na kilku oddziatach lub zakresach, liczba hospitalizacji w danym szpitalu liczona wedtug
zakreséw i wedtug oddziatéw niekoniecznie jest taka sama.
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Tabela 2.1.71: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0001 0,53 0,53
14.0010 0,52 0,52
14.0002 0,40 0,40
14.0006 0,39 0,39
14.0018 0,31 0,31
14.0007 0,25 0,25
14.0011 0,24 0,24
14.0008 0,22 0,22
14.0024 0,20 0,20
14.0020 0,18 0,18
14.0019 0,18 0,18
14.0014 0,18 0,18
14.0009 0,17 0,17
14.0012 0,16 0,16
14.0023 0,15 0,15
14.0029 0,14 0,14
14.0017 0,14 0,14
14.0035 0,08 0,08
14.0004 0,07 0,07
14.0028 0,06 0,06
Woj. 4,56 4,56

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.72: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakreséw
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14.0001 - - - 0,53 0,53
14.0010 - - 0,52 - 0,52
14.0002 - - - 0,40 0,40
14.0006 - - 0,39 - 0,39
14.0018 - 0,31 - - 0,31
14.0007 - 0,25 - - 0,25
14.0011 - 0,24 - - 0,24
14.0008 - 0,22 - - 0,22
14.0024 - 0,20 - - 0,20
14.0020 - 0,18 - - 0,18
14.0019 - 0,18 - - 0,18
14.0014 - 0,18 - - 0,18
14.0009 - 0,17 - - 0,17
14.0012 - 0,16 - - 0,16
14.0023 - 0,15 - - 0,15
14.0029 0,00 0,14 - - 0,14
14.0017 0,00 0,14 - - 0,14
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Tabela 2.1.72: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakreséw
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14.0035 - 0,08 - - 0,08
14.0004 - 0,07 - - 0,07
14.0028 - 0,06 - - 0,06
Woj. 0,00 2,71 0,92 0,93 4,56
)

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W Tabeli [2.1.73] zostaty zaprezentowane dane dotyczace struktury demograficznej pacjentek podczas
poszczegdlnych hospitalizacji - Sredni wiek oraz udziat pacjentek w réznych grupach wiekowych.

Tabela 2.1.73: Struktura demograficzna pacjentek

D Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] 0-18 [%]  19-24 [%]  25-20 [%]  30-34 [%]  35-39 [%] 40+ [%]
14.0001 30,2 1,1 13,6 29,5 34,8 17,4 3,4
14.0002 31,6 0,5 6,4 24,8 44,1 18,3 59
14.0004 28,0 2,9 29,4 27,9 27,9 7.4 4,4
14.0006 30,1 0,3 13,6 29,5 39,0 15,1 2,6
14.0007 29,1 0,8 20,6 33,6 28,1 13,8 3,2
14.0008 29,2 0,5 21,9 31,5 27,4 13,7 5,0
14.0009 29,4 - 18,8 34,1 27,1 14,7 53
14.0010 29,0 1,7 18,3 34,3 30,9 13,3 1,5
14.0011 29,0 1,6 21,3 32,4 27,5 13,9 33
14.0012 29,1 2,5 17,0 35,8 25,8 15,7 3,1
14.0014 29,6 0,6 15,8 31,6 33,3 16,4 2,3
14.0017 30,1 2,2 13,0 31,9 29,7 16,7 6,5
14.0018 28,4 2,9 21,2 32,7 30,7 10,5 2,0
14.0019 30,0 1,7 12,8 29,6 35,8 15,1 5,0
14.0020 29,0 11 19,3 34,3 27,6 14,9 2,8
14.0023 28,8 0,7 15,4 42,3 31,5 8,7 1,3
14.0024 28,6 2,1 27,2 28,2 26,2 13,8 2,6
14.0028 27,3 3,3 34,4 27,9 21,3 9,8 3,3
14.0029 29,9 0,7 14,3 30,7 37,1 12,9 43
14.0035 29,2 2,6 19,2 33,3 23,1 15,4 6,4
Woj. 29,5 1,3 17,1 31,5 32,2 14,5 3,4

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Statystyki dotyczace miejsca zamieszkania hospitalizowanych pacjentek w odniesieniu do miejsca realizacji
$wiadczen prezentuje Tabela[2.1.74] W niniejszej analizie miasto na prawach powiatu i przylegajacy do niego
powiat traktowane s3 jako jeden powiat, np. powiat m. Wroctaw i powiat wroctawski.

Tabela 2.1.74: Struktura geograficzna pacjentek

Hospitalizacje pacjentek Srednia odlegtoé¢  Odlegtoéé jaka Udziat pacjentek

ID ama ¢ . . e
. pacjentki do przejechato 50% ze wsi [%]
spoza spoza powiatu, z tego samego opitala acientek
wojewddztwa [%] z tego samego powiatu [%] P pag
wojewddztwa [%)]

14.0001 19,5 18,6 61,9 23,3 18,2 33,3
14.0002 59 42,3 51,7 39,7 27,2 30,2
14.0004 2,9 45,6 51,5 23,6 17,2 51,5
14.0006 51 22,3 72,6 25,3 15,9 35,4




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.74: Struktura geograficzna pacjentek

Hospitalizacje pacjentek

Srednia odlegtos¢

Odlegtos¢ jaka

Udziat pacjentek

D - pacjentki do przejechato 50% ze wsi [%]
spoza spoza powiatu, z tego samego : -
wojewddztwa [%) z tego samego powiatu [%)] szpitala pacjentek
wojewéddztwa [%)]

14.0007 59 18,2 75,9 21,9 15,3 51,8
14.0008 59 15,1 79,0 16,4 10,0 63,9
14.0009 1,8 30,0 68,2 17,8 13,4 42,4
14.0010 17,7 17,1 65,1 19,4 3,1 36,6
14.0011 3,7 13,9 82,4 18,4 10,0 47,5
14.0012 9,4 5,0 85,5 14,7 0,0 42,8
14.0014 5,6 51,4 42,9 26,5 24,0 56,5
14.0017 2,9 26,8 70,3 18,5 12,2 47,8
14.0018 18,6 16,0 65,4 18,9 59 33,0
14.0019 24,6 20,7 54,7 16,3 14,0 68,7
14.0020 10,5 3,9 85,6 16,0 13,6 65,7
14.0023 5.4 39,6 55,0 26,4 17,9 55,0
14.0024 11,8 30,8 57,4 29,6 15,9 62,1
14.0028 8,2 6,6 85,2 18,8 0,0 57,4
14.0029 9,3 42,1 48,6 44,7 33,4 37,9
14.0035 1,3 15,4 83,3 16,2 5,7 50,0
Woj. 10,5 23,3 66,1 23,3 14,7 44,5

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.75: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw

ID Liczba NO1 [%] N13 [%] Hospitalizacja Hospitalizacja
hospitalizacji przed... [%] z... [%]
[tys]
14.0001 0,5 57,8 422 - -
14.0002 0,4 2,0 98,0 - -
14.0004 0,1 100,0 - - -
14.0006 0,4 100,0 - - -
14.0007 0,3 100,0 - - -
14.0008 0,2 100,0 - - -
14.0009 0,2 100,0 - - -
14.0010 0,5 100,0 - - -
14.0011 0,2 100,0 - - -
14.0012 0,2 100,0 - - -
14.0014 0,2 100,0 - - -
14.0017 0,1 99,3 - 0,7 -
14.0018 0,3 100,0 - - -
14.0019 0,2 100,0 - - -
14.0020 0,2 100,0 - - -
14.0023 0,1 100,0 - - -
14.0024 0,2 100,0 - - -
14.0028 0,1 100,0 - - -
14.0029 0,1 97,1 - 0,7 2,1
14.0035 0,1 100,0 - -
Woj. 4,6 86,3 13,6 0.0 0,1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.76: Nazwy najczestszych produktéw

Petna nazwa produktu

NO1 poréd
N13 ciezka patologia cigzy zakonczona porodem zabiegowym >3 dni
Hospitalizacja przed przekazaniem do o$rodka o wyzszym poziomie

referencyjnym
Hospitalizacja z przyczyn nieujetych gdzie indziej

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ



Ciecie cesarskie

W tabeli [2.1.77] przenalizowano tryby wypiséw pacjentek po zakofczeniu hospitalizacji realizowanej z
rozpoznaniem wchodzacym w sktad analizowanej podgrupy.

Tabela 2.1.77: Informacje o trybach wypisu ze szpitala

ID Zakonczenie Skierowanie do Skierowanie do

procesu leczenial  innego szpitala [%)] dalszej opieki [%)]

[%]

14.0001 100,00 - -
14.0002 99,50 0,25 0,25
14.0004 51,47 - 48,53
14.0006 1,28 - 98,72
14.0007 84,19 0,40 15,42
14.0008 16,44 0,46 83,11
14.0009 98,82 - 1,18
14.0010 29,14 - 70,86
14.0011 100,00 - -
14.0012 55,97 0,63 43,40
14.0014 99,44 - 0,56
14.0017 99,28 0,72 -
14.0018 62,42 - 37,58
14.0019 84,92 1,12 13,97
14.0020 97,79 0,55 1,66
14.0023 100,00 - -
14.0024 3,59 - 96,41
14.0028 100,00 - -
14.0029 100,00 - -
14.0035 70,51 - 29,49
Woj. 68,32 0,18 31,51

1 Bez wystawienia skierowania do dalszej opieki
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.78| zaprezentowano statystyki dotyczace czasu hospitalizacji pacjentéw (w dniach) z rozpo-
znaniem z analizowanej podgrupy choréb w poszczegdlnych szpitalach w wojewddztwie.

Tabela 2.1.78: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace
pobytu [dni]* [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni
[dni] réwna sie [%]

dacie wypisu

[%]
14.0001 4,9 5,0 4,0 2,4 - 231
14.0002 59 4,9 5,0 3,4 - 0,2
14.0004 54 5,0 5,0 2,3 - 11,8
14.0006 4,0 5,0 4,0 1,0 - 28,7
14.0007 4,6 5,0 4,0 2,4 - 42,7
14.0008 7.8 5,0 7,0 4.3 0,5 8,2
14.0009 53 5,0 5,0 2,2 - 11,2
14.0010 3,5 5,0 3,0 1,7 0,2 68,0
14.0011 52 5,0 5,0 1,8 - 7.4
14.0012 55 50 4,0 2,7 - 15,7
14.0014 5,3 5,0 4,0 2,5 - 14,1
14.0017 6,0 5,0 5,0 2,8 - 2,2
14.0018 4,3 5,0 4,0 1,7 - 40,2
14.0019 3,9 5,0 3,0 2,5 - 64,2
14.0020 59 5,0 5,0 1,9 - -
14.0023 55 5,0 5,0 2,1 - 4,0
14.0024 53 5,0 5,0 1,9 - 5,6
14.0028 6,4 5,0 6,0 2,6 - 4,9
14.0029 54 5,0 5,0 1,9 - 6,4

14.0035 3,9 5,0 4,0 1,4 - 44,9




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.78: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace
pobytu [dni]! [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni
[dni] réwna sie [%]
dacie wypisu
(%]
Woj. 5,0 5,0 4,0 2,6 0,0 24,5

1 Czas pobytu standaryzowano wedtug ptci, wieku oraz liczby pacjentéw.
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

2.1.7 Powikfania czynnosci porodowej/porodu

W 2016 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim odnotowano 1,16 tys. hospitalizacji z powodu rozpoznan,
zakwalifikowanych jako Powikfania czynnosci porodowej/porodu (dalej: podgrupaE co stanowito 4,82%
wszystkich hospitalizacji z powodu rozpoznan, ktére zakwalifikowano do grupy ciaza, pordd, potdég. W ramach
analizowanej grupy brane byty pod uwage kobiety w wieku rozrodczym, czyli w wieku 15-51 lat.

Mapa 2.1.10: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym oraz struktura hospitalizacji wzgle-
dem miejsca zamieszkania pacjentki

Liczba hospitalizacji na 100
tys. kobiet w wieku rozrodczym

[ 184- 6417)

(6417 - 6618]
I(s 618 - 6995]
Bl coos- 5219

Udziat hospitalizacji

I:‘ z wojewddztwa

. spoza wojewoddztwa

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

7\W analizowanej podgrupie zostaty uwzglednione nastepujace rozpoznania wg Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb i Proble-
méw Zdrowotnych ICD10: 060, 061, 062, 063, 064, 065, 066, 067, 068, 069, 070, O71, 072, 073, O74, O75.



Powiktania czynnosci porodowej/porodu

Wykres 2.1.21: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Tabela 2.1.79: Podstawowe statystyki dotyczace liczby i struktury hospitalizacji w poszczegdlnych wo-

jewddztwach
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dolno$laskie 3,92 0,06 6,61 560,38 311
kujawsko-pomorskie 1,47 0,06 6,74 288,05 214
lubelskie 2,71 0,01 517 527,43 384
lubuskie 1,30 0,02 13,19 525,55 185
tédzkie 5,35 0,09 6,93 916,34 413
matopolskie 6,17 0,07 8,93 727,58 256
mazowieckie 6,95 0,18 10,69 528,47 686
opolskie 1,67 0,02 10,16 688,72 127
podkarpackie 2,54 0,06 7,27 477,23 294
podlaskie 1,07 0,05 7,08 371,83 144
pomorskie 2,26 0,05 8,98 395,56 139
$laskie 5,67 0,08 7,59 522,28 417
Swietokrzyskie 4,93 0,06 10,66 1 668,35 327
warminsko-mazurskie 1,16 0,03 8,13 328,77 169
wielkopolskie 6,43 0,18 7,05 745,57 294
zachodniopomorskie 1,16 0,05 7,26 281,75 194
Polska 54,75 1,07 8,32 585,10 4 554

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Liczba Swiadczeniodawcédw w wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktérzy hospitalizowali przynajmniej
jedna pacjentke z analizowana przyczyna wyniosta 20. Z kolei 80% wszystkich hospitalizacji w wojewddztwie
warminsko-mazurskim z powodu rozpoznan wchodzacych w sktad analizowanej podgrupy zostato wykazane
przez 5 $wiadczeniodawcédw.




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.80: Lista Swiadczeniodawcéw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.

Tabela 2.1.80: Lista Swiadczeniodawcdw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.
14.0001 Wojewddzki Szpital Zespolony w Elblagu m. Elblag 3
14.0002 Wojewédzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn 3
14.0004 Szpital Gizycki sp. z o.0. gizycki 1
14.0006 Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie m. Olsztyn 2
14.0007 Powiatowy Szpital im. Wtadystawa Bieganskiego w ltawie itawski 1
14.0008 SP ZOZ w Dziatdowie dziatdowski 1
14.0009 Szpital Powiatowy im. Jana Pawta Il w Bartoszycach bartoszycki 1
14.0010 Pro - Medica w Etku sp. z o.0. efcki 2
14.0011 Powiatowy ZOZ w Ostrédzie - s.a. ostrodzki 1
14.0012 SP ZOZ Szpital Powiatowy w Piszu piski 1
14.0014 Szpital Powiatowy im. Jana Mikulicza w Biskupcu olsztynski 1
14.0017 Szpital Powiatowy w Ketrzynie ketrzynski 1
14.0018 Szpital Miejski $w. Jana Pawta Il w Elblagu m. Elblag 1
14.0019 Szpital Powiatowy w Nowym Miescie Lubawskim sp. z o.0. nowomiejski 1
14.0020 Z0OZ w Szczytnie szczycienski 1
14.0023 Szpital Mragowski im. Michata Kajki sp. z o.0. mragowski 1
14.0024 Olmedica w Olecku - sp. z o.0. olecki 1
14.0028 Z0OZ w Nidzicy nidzicki 1
14.0029 NZOZ Malarkiewicz i Spétka s.j. m. Olsztyn 1
14.0035 Powiatowe Centrum Medyczne sp. z 0.0. w Braniewie braniewski 1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca (pod wzgledem liczby hospitalizacji) sprawozdat 0,36 tys. hospitalizacji dla
0,34 tys. pacjentek. Tym samym 30,8% hospitalizacji z catego wojewddztwa odnotowano u tego $wiadcze-
niodawcy. Tabela [2.1.81] prezentuje szczegétowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczbe pacjentek
hospitalizowanych w ramach poszczegdlnych swiadczeniodawcéw.

Tabela 2.1.81: Liczba hospitalizacji wykazanych przez swiadczeniodawcéw
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14.0006 0,34 0,36 0,00 - 30,8 30,8
14.0002 0,21 0,21 0,00 - 18,2 49,0
14.0001 0,14 0,15 0,00 - 12,7 61,7
14.0010 0,13 0,13 0,00 - 115 73,2
14.0019 0,09 0,10 0,00 - 9,1 82,3
14.0023 0,09 0,10 0,00 - 8,3 90,6
14.0014 0,03 0,03 0,00 - 2,3 92,9
14.0020 0,01 0,01 0,00 - 1,0 93,9
14.0004 0,01 0,01 0,00 - 1,0 94,9
14.0017 0,01 0,01 0,00 - 1,0 95,8
14.0029 0,01 0,01 0,00 - 0,9 96,7
14.0009 0,01 0,01 - - 0,8 97,5
14.0028 0,00 0,01 0,00 - 0,5 98,0
14.0011 0,00 0,00 0,00 - 0,4 98,4
14.0018 0,00 0,00 0,00 - 0,4 98,9
14.0007 0,00 0,00 - - 0,3 99,2
14.0024 0,00 0,00 0,00 - 0,3 99,6
14.0008 0,00 0,00 - - 0,3 99,8
14.0012 0,00 0,00 - - 0,1 99,9
14.0035 0,00 0,00 0,00 - 0,1 100,0



Powiktania czynnosci porodowej/porodu

Tabela 2.1.81: Liczba hospitalizacji wykazanych przez swiadczeniodawcéw

p— - o

E = . = e — c
— o @ o v 0o & —=
3 s g2 =2 g2 N = 9z
b = N = [
c Q2 2 0 = T 3~ = o -2 5= o
o N Z - © 8o T C PRI Q5L
o — .- 5 - 2 S 6 29 ‘8 B > @ 2

O — =15 T e > QN N

T v O 0 w o c v Q @ c F=
o > T 3 S > g0t 2 2 2 o 3 [
& c NS 2 O SN B o 0 < 9 2 83T
o — N = O — < 0 o = < g 2 h=aae]
a 0 w® .Y @ a C 2 3 o5 =
N o s T .57 L c -5 S 00
0 52 Q¢ o Q2 o [TIe) 3 .9
.2 a3 N 2 2 N 0 3 E 20
- 8 5 Q< 5 L o o Bl s

< -1+ o) 0.9 4z =

1D = w0
Woj. 1,09 1,16 0,03 - 100,0 100,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Przeprowadzono analize majaca na celu odpowiedZ na pytanie w ramach jakich zakreséw w 2016 roku
byty hospitalizowane pacjentki z analizowang przyczyna.

Wykres 2.1.22: Rozktad hospitalizacji wg zakreséw
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Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Szczegbtowe dane odnosnie liczby hospitalizacji na poszczegdlnych oddziatach i w ramach poszczegdlnych
zakreséw prezentuja Tabela [2.1.82] oraz Tabela [2.1.83] Ze wzgledu na wystepujaca mozliwo$¢ sprawozdania
tej samej hospitalizacji na kilku oddziatach lub zakresach, liczba hospitalizacji w danym szpitalu liczona wedtug
zakreséw i wedtug oddziatéw niekoniecznie jest taka sama.




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.82: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0006 0,36 0,36
14.0002 0,21 0,21
14.0001 0,15 0,15
14.0010 0,13 0,13
14.0019 0,10 0,10
14.0023 0,10 0,10
14.0014 0,03 0,03
14.0020 0,01 0,01
14.0004 0,01 0,01
14.0017 0,01 0,01
14.0029 0,01 0,01
14.0009 0,01 0,01
14.0028 0,01 0,01
14.0011 0,00 0,00
14.0018 0,00 0,00
14.0007 0,00 0,00
14.0024 0,00 0,00
14.0008 0,00 0,00
14.0012 0,00 0,00
14.0035 0,00 0,00
Woj. 1,16 1,16

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.83: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakreséw
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14.0006 0,23 - - 0,12 - - 0,36
14.0002 - 0,20 - - - 0,01 0,21
14.0001 - 0,13 - - - 0,02 0,15
14.0010 0,13 - - 0,00 - - 0,13
14.0019 - - 0,10 - - - 0,10
14.0023 - - 0,09 - 0,00 - 0,10
14.0014 - - 0,03 - 0,00 - 0,03
14.0020 - - 0,01 - 0,01 - 0,01
14.0004 - - 0,01 - 0,00 - 0,01
14.0017 - - 0,01 - - - 0,01
14.0029 - - 0,01 - - - 0,01
14.0009 - - 0,01 - - - 0,01
14.0028 - - 0,01 - - - 0,01
14.0011 - - 0,00 - 0,00 - 0,00
14.0018 - - 0,00 - 0,00 - 0,00
14.0007 - - 0,00 - 0,00 - 0,00
14.0024 - - 0,00 - - - 0,00



Powiktania czynnosci porodowej/porodu

Tabela 2.1.83: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakresow
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14.0008 - - - 0,00 - 0,00
14.0012 - - - - 0,00 - 0,00
14.0035 - - 0,00 - - 0,00
Woj. 0,36 0,33 0,29 0,13 0,02 0,02 1,16

Opracowanie DAIS na

podstawie danych NFZ

W Tabeli [2.1.84] zostaty zaprezentowane dane dotyczace struktury demograficznej pacjentek podczas

poszczegdlnych hospitalizacji - Sredni wiek oraz udziat pacjentek w réznych grupach wiekowych.

Tabela 2.1.84: Struktura demograficzna pacjentek

D Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] 0-18 [%]  19-24 [%]  25-20 [%]  30-34 [%]  35-39 [%] 40+ [%]
14.0001 29,0 2,7 21,1 32,0 26,5 12,9 4.8
14.0002 30,5 0,5 13,3 29,5 32,4 21,0 3,3
14.0004 29,3 - 27,3 9,1 54,5 9,1 -
14.0006 28,5 2,2 24,7 28,9 28,7 12,6 2,8
14.0007 35,8 - - - 25,0 75,0 -
14.0008 31,7 - - 66,7 - 33,3 -
14.0009 27,6 11,1 22,2 33,3 22,2 11,1 -
14.0010 29,0 3,8 18,8 33,1 24,8 15,0 4,5
14.0011 27,0 20,0 20,0 20,0 20,0 20,0 -
14.0012 36,0 - - - - 100,0 -
14.0014 27,0 11,1 18,5 33,3 25,9 11,1 -
14.0017 27,1 - 27,3 54,5 18,2 - -
14.0018 24,0 - 80,0 20,0 - - -
14.0019 27,2 2,9 27,6 37,1 22,9 7,6 1,9
14.0020 28,8 8,3 8,3 50,0 25,0 - 8,3
14.0023 27,5 4,2 25,0 34,4 27,1 9,4 -
14.0024 26,5 - 25,0 50,0 25,0 - -
14.0028 27,3 - - 83,3 16,7 - -
14.0029 27,5 - 30,0 20,0 50,0 - -
14.0035 35,0 - - - - 100,0 -
Woj. 28,7 2,7 21,5 31,7 27,8 13,6 2,9

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Statystyki dotyczace miejsca zamieszkania hospitalizowanych pacjentek w odniesieniu do miejsca realizacji
$wiadczen prezentuje Tabela[2.1.85] W niniejszej analizie miasto na prawach powiatu i przylegajacy do niego
powiat traktowane s3 jako jeden powiat, np. powiat m. Wroctaw i powiat wroctawski.

Tabela 2.1.85: Struktura geograficzna pacjentek

Hospitalizacje pacjentek

Srednia odlegtos¢

Odlegtos¢ jaka

Udziat pacjentek

ID - pacjentki do przejechato 50% ze wsi [%]
spoza spoza powiatu, z tego samego ; :
wojewddztwa [%] z tego samego powiatu [%] szpitala pacjentek
wojewddztwa [%)]
14.0001 16,3 25,9 57,8 28,3 21,3 44,9
14.0002 57 59,5 34,8 54,2 55,1 42,4
14.0004 54,5 45,5 16,8 12,3 27,3
14.0006 3,9 28,4 67,7 27,7 15,9 38,5




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.85: Struktura geograficzna pacjentek

Hospitalizacje pacjentek

Srednia odlegtos¢

Odlegtos¢ jaka

Udziat pacjentek

D - pacjentki do przejechato 50% ze wsi [%]
spoza spoza powiatu, z tego samego : -
wojewddztwa [%) z tego samego powiatu [%)] szpitala pacjentek
wojewéddztwa [%)]
14.0007 25,0 - 75,0 20,7 22,5 100,0
14.0008 - 33,3 66,7 24,0 20,5 100,0
14.0009 - 44,4 55,6 17,2 20,7 66,7
14.0010 14,3 39,1 46,6 32,2 21,2 46,6
14.0011 - - 100,0 18,9 19,3 60,0
14.0012 - - 100,0 25,0 25,0 100,0
14.0014 7.4 44,4 48,1 45,5 24,2 59,3
14.0017 - 18,2 81,8 6,0 0,4 63,6
14.0018 - - 100,0 14,9 18,5 80,0
14.0019 16,2 13,3 70,5 17,4 12,3 79,0
14.0020 - - 100,0 10,8 9,4 58,3
14.0023 2,1 26,0 71,9 21,4 17,9 54,2
14.0024 - 25,0 75,0 10,8 6,2 100,0
14.0028 - 16,7 83,3 11,2 9,6 66,7
14.0029 30,0 40,0 30,0 60,1 56,2 50,0
14.0035 - 100,0 - 0,0 -
Woj. 8,1 33.4 58,5 31,5 18,1 48,1
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
Tabela 2.1.86: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw
ID Liczba NO3 [%] N12 [%] NO02 [%] NO09 [%] NO1 [%] Pozostate
hospitalizacji produkty
[tys.] [%]
14.0001 0,1 17,7 - 36,1 29,3 6,1 10,9
14.0002 0,2 45,2 0,5 10,0 39,0 0,5 4.8
14.0004 0,0 - 18,2 - - 36,4 45,5
14.0006 0,4 63,8 34,6 1,7 - - -
14.0007 0,0 - - - - 75,0 25,0
14.0008 0,0 - - - - 100,0 -
14.0009 0,0 - - - - - 100,0
14.0010 0,1 34,6 0,8 61,7 - 0,8 2,3
14.0011 0,0 - - - - 80,0 20,0
14.0012 0,0 - - - - 100,0 -
14.0014 0,0 - 88,9 - - 3,7 7,4
14.0017 0,0 - 81,8 - - - 18,2
14.0018 0,0 - 20,0 - - 20,0 60,0
14.0019 0,1 - 91,4 - - - 8,6
14.0020 0,0 - 25,0 - - 50,0 25,0
14.0023 0,1 - 97,9 - - 2,1 -
14.0024 0,0 - - - - - 100,0
14.0028 0,0 - 50,0 - - - 50,0
14.0029 0,0 - 90,0 - - - 10,0
14.0035 0,0 - - - - 100,0
Woj. 1,2 34,1 31,7 14,0 10,8 31 6,3

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.87: Nazwy najczestszych produktéw

Petna nazwa produktu

NO3 patologia ciazy lub ptodu z porodem >5 dni
N12 patologia cigzy i potogu - diagnostyka, obserwacja, leczenie <12 dni
NO2 poréd mnogi lub przedwczesny
NO9 ciezka patologia ciazy z porodem - diagnostyka rozszerzona, leczenie
kompleksowe >10 dni

NO1 poréd

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ



Powiktania czynnosci porodowej/porodu

W tabeli [2.1.88] przenalizowano tryby wypiséw pacjentek po zakofczeniu hospitalizacji realizowanej z
rozpoznaniem wchodzacym w sktad analizowanej podgrupy.

Tabela 2.1.88: Informacje o trybach wypisu ze szpitala

ID Zakonczenie Skierowanie do Skierowanie do Inny

procesu leczenial  innego szpitala [%)] dalszej opieki [%)] [%]

[%]

14.0001 100,00 - - -
14.0002 98,10 - 1,43 0,5
14.0004 36,36 - 63,64 -
14.0006 0,56 0,28 99,16 -
14.0007 75,00 25,00 - -
14.0008 - - 100,00 -
14.0009 55,56 - 44,44 -
14.0010 38,35 0,75 60,90 -
14.0011 80,00 - 20,00 -
14.0012 100,00 - - -
14.0014 100,00 - - -
14.0017 72,73 18,18 9,09 -
14.0018 60,00 40,00 - -
14.0019 7,62 1,90 90,48 -
14.0020 58,33 25,00 16,67 -
14.0023 90,62 2,08 7,29 -
14.0024 - 25,00 75,00 -
14.0028 33,33 33,33 33,33 -
14.0029 100,00 - - -
14.0035 100,00 - - -
Woj. 49,83 1,47 48,62 0,1

1 Bez wystawienia skierowania do dalszej opieki
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.89| zaprezentowano statystyki dotyczace czasu hospitalizacji pacjentéw (w dniach) z rozpo-
znaniem z analizowanej podgrupy choréb w poszczegdlnych szpitalach w wojewddztwie.

Tabela 2.1.89: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace

pobytu [dni]* [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni

[dni] réwna sie [%]

dacie wypisu

(%]

14.0001 7.6 9,8 6,0 7,0 3.4 31,3
14.0002 25,7 10,1 21,0 19,8 1,0 4,8
14.0004 3,8 9,9 2,0 4,1 18,2 63,6
14.0006 6,7 9,8 6,0 5,0 0.6 29,8
14.0007 10,0 11,2 9,5 8,0 - 25,0
14.0008 16,0 9,9 13,0 52 - -
14.0009 4,7 9.4 5,0 3.4 - 44,4
14.0010 8,2 9,8 6,0 6,8 15 23,3
14.0011 2,0 9,5 2,0 1,6 20,0 80,0
14.0012 2,0 11,4 2,0 - - 100,0
14.0014 4,9 9,5 4,0 3.1 3,7 37,0
14.0017 4,2 9,2 3,0 3.2 18,2 63,6
14.0018 1,2 8,6 - 1,3 60,0 80,0
14.0019 41 9,5 3,0 3,4 1,9 61,9
14.0020 2,7 9,7 2,0 2,3 8,3 75,0
14.0023 5.8 9,5 6,0 2,6 1,0 20,8
14.0024 1,5 9,3 1,0 1,5 25,0 75,0
14.0028 2,2 9,4 2,0 1,8 33,3 66,7
14.0029 2,3 9,6 2,5 1,0 10,0 90,0

14.0035 - 11,4 - - 100,0 100,0




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.89: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace
pobytu [dni]! [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni
[dni] réwna sie [%]
dacie wypisu
(%]
Woj. 9,9 9,8 6,0 12,1 2,5 29,6

1 Czas pobytu standaryzowano wedtug ptci, wieku oraz liczby pacjentéw.
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

2.1.8 Komplikacje w potogu

W 2016 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim odnotowano 0,06 tys. hospitalizacji z powodu rozpoznan,
zakwalifikowanych jako Komplikacje w potogu (dalej: podgrupaﬂ co stanowito 0,24% wszystkich hospitali-
zacji z powodu rozpoznan, ktére zakwalifikowano do grupy cigza, pordd, potdég. W ramach analizowanej grupy

brane byty pod uwage kobiety w wieku rozrodczym, czyli w wieku 15-51 lat.

Mapa 2.1.11: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym oraz struktura hospitalizacji wzgle-
dem miejsca zamieszkania pacjentki

Liczba hospitalizacji na 100
tys. kobiet w wieku rozrodczym

[ 184- 6417)

(6417 - 6618]
I(s 618 - 6995]
Wl 6o 5219

Udziat hospitalizacji

I:' z wojewddztwa

. spoza wojewodztwa

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

18\W analizowanej podgrupie zostaty uwzglednione nastepujace rozpoznania wg Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb i Proble-

méw Zdrowotnych ICD10: 085, 086, 087, 088, 089, 090, 091, 092.



Komplikacje w potogu

Wykres 2.1.23: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Tabela 2.1.90: Podstawowe statystyki dotyczace liczby i struktury hospitalizacji w poszczegdlnych wo-

jewddztwach
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dolnoslaskie 0,10 0,01 4,17 13,73 11
kujawsko-pomorskie 0,18 0,02 3,95 34,73 6
lubelskie 0,14 0,00 2,76 28,22 11
lubuskie 0,03 0,00 7,41 10,95 3
t6dzkie 0,18 0,01 5,52 31,00 15
matopolskie 0,28 0,02 7,91 32,78 5
mazowieckie 0,33 0,05 9,51 24,78 19
opolskie 0,05 0,01 1,96 20,99 3
podkarpackie 0,10 0,01 5,26 17,83 4
podlaskie 0,07 0,01 8,70 23,91 4
pomorskie 0,13 0,02 8,40 22,93 9
$laskie 0,19 0,03 5,29 17,41 7
Swietokrzyskie 0,08 0,00 10,84 28,10 14
warmifsko-mazurskie 0,06 0,00 13,79 16,50 8
wielkopolskie 0,21 0,04 4,31 24,24 14
zachodniopomorskie 0,03 0,01 6,06 8,04 8
Polska 2,15 0,25 6,56 22,95 141

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Liczba Swiadczeniodawcédw w wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktérzy hospitalizowali przynajmniej
jedna pacjentke z analizowana przyczyna wyniosta 16. Z kolei 80% wszystkich hospitalizacji w wojewddztwie
warminsko-mazurskim z powodu rozpoznan wchodzacych w sktad analizowanej podgrupy zostato wykazane
przez 7 $wiadczeniodawcédw.




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.91: Lista Swiadczeniodawcdw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.

Tabela 2.1.91: Lista Swiadczeniodawcdw hospitalizujacych co najmniej jedng pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.
14.0001 Wojewddzki Szpital Zespolony w Elblagu m. Elblag 3
14.0002 Wojewédzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn 3
14.0004 Szpital Gizycki sp. z o.0. gizycki 1
14.0005 Wojewdédzki Specjalistyczny Szpital Dzieciecy im. prof. Dr m. Olsztyn -
Stanistawa Popowskiego w Olsztynie
14.0006 Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie m. Olsztyn 2
14.0007 Powiatowy Szpital im. Wtadystawa Bieganskiego w ltawie itawski 1
14.0008 SP ZOZ w Dziatdowie dziatdowski 1
14.0009 Szpital Powiatowy im. Jana Pawta Il w Bartoszycach bartoszycki 1
14.0010 Pro - Medica w Etku sp. z o.0. etcki 2
14.0011 Powiatowy ZOZ w Ostrédzie - s.a. ostrodzki 1
14.0014 Szpital Powiatowy im. Jana Mikulicza w Biskupcu olsztynski 1
14.0017 Szpital Powiatowy w Ketrzynie ketrzynski 1
14.0019 Szpital Powiatowy w Nowym Miescie Lubawskim sp. z o.0. nowomiejski 1
14.0020 ZOZ w Szczytnie szczycienski 1
14.0028 Z0Z w Nidzicy nidzicki 1
14.0035 Powiatowe Centrum Medyczne sp. z 0.0. w Braniewie braniewski 1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca (pod wzgledem liczby hospitalizacji) sprawozdat 0,01 tys. hospitalizacji dla
0,01 tys. pacjentek. Tym samym 17,24% hospitalizacji z catego wojewddztwa odnotowano u tego $wiadcze-
niodawcy. Tabela [2.1.92] prezentuje szczegétowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczbe pacjentek
hospitalizowanych w ramach poszczegdlnych swiadczeniodawcéw.

Tabela 2.1.92: Liczba hospitalizacji wykazanych przez swiadczeniodawcéw
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14.0006 0,01 0,01 0,00 - 17,2 17,2
14.0001 0,01 0,01 0,00 - 13,8 31,0
14.0007 0,01 0,01 - - 13,8 44,8
14.0009 0,01 0,01 0,00 - 12,1 56,9
14.0002 0,01 0,01 0,00 - 10,3 67,2
14.0011 0,00 0,00 - - 6,9 74,1
14.0020 0,00 0,00 - - 6,9 81,0
14.0008 0,00 0,00 - - 3,4 84,5
14.0028 0,00 0,00 0,00 - 3,4 87,9
14.0004 0,00 0,00 - - 1,7 89,7
14.0005 0,00 0,00 - - 1,7 91,4
14.0010 0,00 0,00 - - 1,7 93,1
14.0014 0,00 0,00 - - 1,7 94,8
14.0017 0,00 0,00 - - 1,7 96,6
14.0019 0,00 0,00 - - 1,7 98,3
14.0035 0,00 0,00 - - 1,7 100,0
Woj. 0,06 0,06 0,00 - 100,0 100,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Przeprowadzono analize majaca na celu odpowiedz na pytanie na jakich oddzia’facl'F_g]i w ramach jakich

19Przez oddziat rozumie sie VIl cze$¢ kodu resortowego, charakteryzujacego komérke organizacyjna przedsiebiorstwa podmiotu



Komplikacje w potogu

zakresow w 2016 roku byty hospitalizowane pacjentki z analizowana przyczyna. Najwieksza liczbg hospitali-
zacji charakteryzowaty sie oddziaty: Oddziat potozniczo-ginekologiczny oraz Oddziat chirurgiczny dla dzieci.
Hospitalizacje na tych dwéch oddziatach stanowity facznie 100% hospitalizacji w analizowanej grupie. Na-
tomiast najwiecej hospitalizacji sprawozdano w ramach zakreséw: Potfoznictwo i ginekologia - hospitalizacja
oraz Pofoznictwo i ginekologia - hospitalizacja Il poziom referencyjny. Hospitalizacje w ramach tych dwéch
zakreséw stanowity facznie 75,9%.

Wykres 2.1.24: Rozktad hospitalizacji wg oddziatéw

Oddziat potozniczo-
ginekologiczny

Oddziat chirurgiczny dla
dzieci

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

leczniczego (Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 maja 2012 r. w sprawie systemu resortowych kodéw identyfikacyjnych
oraz szczegbtowego sposobu ich nadawania (Dz. U. 2012 poz. 594))



Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Wykres 2.1.25: Rozktad hospitalizacji wg zakreséw

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Potoznictwo i ginekologia -
hospitalizacja

Potoznictwo i ginekologia
- hospitalizacja Ill poziom
referencyjny

Potoznictwo i ginekologia
- hospitalizacja Il poziom
referenpmy‘ . .
Potoznictwo i ginekologia

- hospitalizacja Il poziom
referencyjny - NO1, NO2, NO3,
ggl%znictwo i ginekologia

- hospitalizacja Ill poziom
referencyjny - NO1, NO2, NO3,
NO9, N11, N20

Chirurgia dziecieca -
hospitalizacja

Szczegdtowe dane odnosnie liczby hospitalizacji na poszczegdlnych oddziatach i w ramach poszczegdlnych
zakreséw prezentuja Tabela [2.1.93] oraz Tabela [2.1.94] Ze wzgledu na wystepujaca mozliwo$¢ sprawozdania
tej samej hospitalizacji na kilku oddziatach lub zakresach, liczba hospitalizacji w danym szpitalu liczona wedtug

zakreséw i wedtug oddziatéw niekoniecznie jest taka sama.

Tabela 2.1.93: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0006 - 0,01 0,01
14.0001 - 0,01 0,01
14.0007 - 0,01 0,01
14.0009 - 0,01 0,01
14.0002 - 0,01 0,01
14.0011 - 0,00 0,00
14.0020 - 0,00 0,00
14.0008 - 0,00 0,00
14.0028 - 0,00 0,00
14.0004 - 0,00 0,00
14.0005 0,00 - 0,00
14.0010 - 0,00 0,00
14.0014 - 0,00 0,00
14.0017 - 0,00 0,00
14.0019 - 0,00 0,00



Komplikacje w potogu

Tabela 2.1.93: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0035 - 0,00 0,00
Woj. 0,00 0,06 0,06

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.94: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakresow
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14.0006 - - 0,01 0,00 - - 0,01
14.0001 - 0,01 - - 0,00 - 0,01
14.0007 0,01 - - - - - 0,01
14.0009 0,01 - - - - - 0,01
14.0002 - 0,01 - - - - 0,01
14.0011 0,00 - - - - - 0,00
14.0020 0,00 - - - - - 0,00
14.0008 0,00 - - - - - 0,00
14.0028 0,00 - - - - - 0,00
14.0004 0,00 - - - - - 0,00
14.0005 - - - - - 0,00 0,00
14.0010 - - - 0,00 - - 0,00
14.0014 0,00 - - - - - 0,00
14.0017 0,00 - - - - - 0,00
14.0019 0,00 - - - - - 0,00
14.0035 0,00 - - - - - 0,00
Woj. 0,03 0,01 0,01 0,00 0,00 0,00 0,06

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W Tabeli [2.1.95] zostaty zaprezentowane dane dotyczace struktury demograficznej pacjentek podczas
poszczegdlnych hospitalizacji - Sredni wiek oraz udziat pacjentek w réznych grupach wiekowych.

Tabela 2.1.95: Struktura demograficzna pacjentek

D Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] 0-18 [%]  19-24 [%]  25-29 [%]  30-34 [%]  35-39 [%] 404 [%]
14.0001 29,6 - 37,5 - 25,0 25,0 12,5
14.0002 30,0 - 16,7 33,3 33,3 16,7 -
14.0004 19,0 - 100,0 - - - -
14.0005 16,0 100,0 - - - - -
14.0006 27,1 10,0 30,0 20,0 30,0 10,0 -
14.0007 30,5 - 12,5 25,0 50,0 12,5 -

14.0008 24,0 - 50,0 50,0 - - -




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.95: Struktura demograficzna pacjentek

D Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] 0-18 %]  19-24 [%]  25-20 %]  30-34 [%] 3530 [%] 40+ [%]
14.0009 27,1 - 14,3 71,4 14,3 - -
14.0010 27,0 - - 100,0 - - -
14.0011 23,5 - 75,0 - 25,0 - -
14.0014 21,0 - 100,0 - - - -
14.0017 30,0 - - - 100,0 - -
14.0019 24.0 ; 100,0 ; i ; ;
14.0020 30,0 - 25,0 25,0 25,0 25,0 -
14.0028 20,5 - 100,0 - - - -
14.0035 38,0 ; i ) ; 100,0 ;
Woj. 27,6 3,4 32,8 24,1 25,9 12.1 1,7

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Statystyki dotyczace miejsca zamieszkania hospitalizowanych pacjentek w odniesieniu do miejsca realizacji
$wiadczen prezentuje Tabela[2.1.96] W niniejszej analizie miasto na prawach powiatu i przylegajacy do niego

powiat traktowane s3 jako jeden powiat, np. powiat m. Wroctaw i powiat wroctawski.

Tabela 2.1.96: Struktura geograficzna pacjentek

Hospitalizacje pacjentek

Srednia odlegtos¢

Odlegtos¢ jaka

Udziat pacjentek

D - pacjentki do przejechato 50% ze wsi [%]
spoza spoza powiatu, z tego samego ; :
wojewddztwa [%] z tego samego powiatu [%] szpitala pacjentek
wojewddztwa [%)]

14.0001 50,0 25,0 25,0 23,5 27,8 62,5
14.0002 - 33,3 66,7 30,6 23,1 33,3
14.0004 - 100,0 - 17,2 17,2 -
14.0005 - 100,0 - 89,8 89,8 -
14.0006 - 20,0 80,0 17,1 18,1 50,0
14.0007 - 12,5 87,5 10,8 15,0 50,0
14.0008 - 50,0 50,0 15,2 15,2 100,0
14.0009 28,6 28,6 42,9 56,2 22,6 42,9
14.0010 - - 100,0 - 0,0 -
14.0011 25,0 25,0 50,0 63,0 12,6 25,0
14.0014 - - 100,0 17,1 17,1 100,0
14.0017 - - 100,0 - 0,0 -
14.0019 - - 100,0 17,1 17,1 100,0
14.0020 25,0 - 75,0 61,2 10,0 50,0
14.0028 - - 100,0 8,5 8,5 50,0
14.0035 - - 100,0 - 0,0 -
Woj. 13,8 22,4 63,8 29,4 17,7 46,6

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.97: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw

ID Liczba D07 [%] NO3 [%] NO06 [%] N12 [%] Hospitalizacja
hospitalizacji z... [%]
[tys]
14.0001 0,0 - 25,0 12,5 50,0 12,5
14.0002 0,0 - - 16,7 50,0 33,3
14.0004 0,0 - - - 100,0 -
14.0005 0,0 100,0 - - - -
14.0006 0,0 - 20,0 - 10,0 70,0
14.0007 0,0 - - - 100,0 -
14.0008 0,0 - - - 100,0 -
14.0009 0,0 - - - 85,7 14,3
14.0010 0,0 - 100,0 - - -
14.0011 0,0 - - - 100,0 -
14.0014 0,0 - - - 100,0 -



Komplikacje w potogu

Tabela 2.1.97: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw

ID Liczba DO7 [%] NO3 [%] NO6 [%] N12 [%] Hospitalizacja
hospitalizacji z... [%]
[tys.]
14.0017 0,0 - - - - 100,0
14.0019 0,0 - - - 100,0 -
14.0020 0,0 - - - 75,0 25,0
14.0028 0,0 - - - - 100,0
14.0035 0,0 - - - 100,0 -
Woj. 0,1 1,7 8,6 3.4 60,3 25,9

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.98: Nazwy najczestszych produktéw

Petna nazwa produktu

D07 mate zabiegi klatki piersiowej

NO3 patologia cigzy lub ptodu z porodem >5 dni

NO6 patologia cigzy i potogu - diagnostyka, leczenie - >11 dni

N12 patologia cigzy i potogu - diagnostyka, obserwacja, leczenie <12 dni
Hospitalizacja z przyczyn nieujetych gdzie indziej

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.99] przenalizowano tryby wypiséw pacjentek po zakofczeniu hospitalizacji realizowanej z
rozpoznaniem wchodzacym w skfad analizowanej podgrupy.

Tabela 2.1.99: Informacje o trybach wypisu ze szpitala

1D Zakonczenie Skierowanie do
procesu leczenial dalszej opieki [%]

[%]

14.0001 100,00 -
14.0002 100,00 -
14.0004 100,00 -
14.0005 - 100,00
14.0006 - 100,00
14.0007 12,50 87,50
14.0008 - 100,00
14.0009 42,86 57,14
14.0010 100,00 -
14.0011 50,00 50,00
14.0014 100,00 -
14.0017 100,00 -
14.0019 100,00 -
14.0020 50,00 50,00
14.0028 100,00 -
14.0035 100,00 -
Woj. 51,72 48,28

1 Bez wystawienia skierowania do dalszej opieki
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli[2.1.100]| zaprezentowano statystyki dotyczace czasu hospitalizacji pacjentéw (w dniach) z rozpo-
znaniem z analizowanej podgrupy choréb w poszczegdlnych szpitalach w wojewddztwie.




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.100: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace

pobytu [dni]! [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni

[dni] réwna sie [%]

dacie wypisu

(%]

14.0001 10,4 53 6,5 13,2 12,5 25,0
14.0002 6,3 5.4 4,5 59 16,7 333
14.0004 4,0 2,8 4,0 - - -
14.0005 2,0 2,8 2,0 - - 100,0
14.0006 4,1 4,8 3,0 3,2 10,0 60,0
14.0007 3,8 5,0 4,0 0,9 - 25,0
14.0008 1,5 6,7 1,5 0,7 - 100,0
14.0009 6,4 6.4 7.0 3,5 14,3 14,3
14.0010 7,0 6,9 7,0 - - -
14.0011 4,8 57 4,0 15 - -
14.0014 6,0 6.4 6,0 - - -
14.0017 1,0 3,7 1,0 - - 100,0
14.0019 3,0 6.4 3,0 - - 100,0
14.0020 5,0 5.4 5,0 1,8 - 25,0
14.0028 0,5 6,4 0,5 - 50,0 100,0
14.0035 5,0 4,7 5,0 - - -
Woj. 53 54 4,0 5,9 8,6 36,2

1 Czas pobytu standaryzowano wedtug ptci, wieku oraz liczby pacjentéw.
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

2.1.9 Ciaze wieloptodowe

W 2016 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim odnotowano 0,00 tys. hospitalizacji z powodu rozpoznan,
zakwalifikowanych jako Ciaze wieloptodowe (dalej: podgrupaﬂ co stanowito 0,02% wszystkich hospitalizacji
z powodu rozpoznan, ktére zakwalifikowano do grupy cigza, pordd, potdg. W ramach analizowanej grupy
brane byty pod uwage kobiety w wieku rozrodczym, czyli w wieku 15-51 lat.

20W analizowanej podgrupie zostaty uwzglednione nastepujace rozpoznania wg Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb i Proble-
méw Zdrowotnych ICD10: O84.



Ciaze wieloptodowe

Mapa 2.1.12: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym oraz struktura hospitalizacji wzgle-
dem miejsca zamieszkania pacjentki

Liczba hospitalizacji na 100
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Woykres 2.1.26: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.101: Podstawowe statystyki dotyczace liczby i struktury hospitalizacji w poszczegdlnych wo-

jewddztwach
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Woj. 2 5508 o@ S e S
dolnoslaskie 0,02 - - 2,14 3
kujawsko-pomorskie 0,02 - - 3,92 5
lubelskie 0,02 - 9,09 4,28 3
lubuskie - - - - 7
t6dzkie 0,05 - 17,39 7,88 3
matopolskie 0,00 0,00 - 0,35 1
mazowieckie 0,13 - 11,90 9,58 1
opolskie 0,01 - 12,50 3,29 -
podkarpackie 0,00 - - 0,56 6
podlaskie 0,00 - - 0,35 4
pomorskie 0,04 - 5,566 6,30 1
$laskie 0,00 - - 0,46 1
Swietokrzyskie 0,00 - - 0,34 -
warminsko-mazurskie 0,00 - 25,00 1,14 1
wielkopolskie 0,15 - 9,33 17,40 2
zachodniopomorskie 0,01 - - 2,44 5
Polska 0,45 0,00 9,56 4,81 43

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Liczba $wiadczeniodawcédw w wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktérzy hospitalizowali przynajmnie;j
jedna pacjentke z analizowana przyczyna wyniosta 1. Z kolei 80% wszystkich hospitalizacji w wojewddztwie
warminsko-mazurskim z powodu rozpoznan wchodzacych w sktad analizowanej podgrupy zostato wykazane
przez 1 Swiadczeniodawcow.

Tabela 2.1.102: Lista $wiadczeniodawcéw hospitalizujacych co najmniej jedna pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.

14.0002 Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn 3

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca (pod wzgledem liczby hospitalizacji) sprawozdat 0 tys. hospitalizacji dla
0 tys. pacjentek. Tym samym 100% hospitalizacji z catego wojewddztwa odnotowano u tego $wiadczenio-
dawcy. Tabela [2.1.103] prezentuje szczegétowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczbe pacjentek
hospitalizowanych w ramach poszczegdlnych Swiadczeniodawcdw.

Tabela 2.1.103: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw
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14.0002 0,00 0,00 - - 100,0 100,0
Woj. 0,00 0,00 - - 100,0 100,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ



Ciagze wieloptodowe

Szczegdtowe dane odnosnie liczby hospitalizacji na poszczegdlnych oddziatach i w ramach poszczegdlnych
zakreséw prezentuja Tabela[2.1.104|oraz Tabela[2.1.105] Ze wzgledu na wystepujaca mozliwo$¢ sprawozdania
tej samej hospitalizacji na kilku oddziatach lub zakresach, liczba hospitalizacji w danym szpitalu liczona wedtug
zakreséw i wedtug oddziatéw niekoniecznie jest taka sama.

Tabela 2.1.104: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0002 0,00 0,00
Woj. 0,00 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.105: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakreséw

ginekologia -
hospitalizacja Ill
poziom referencyjny -
NO1, NO2, N03, N09,
Suma [tys.]

Potoznictwo i
N11, N20 [tys.]

ID

14.0002 0,00 0,00
Woj. 0,00 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.106: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw

ID Liczba N13 [%]
hospitalizacji
[tys.]
14.0002 0,0 100,0
Woj. 0,0 100,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.107: Nazwy najczestszych produktéw

Petna nazwa produktu

N13 ciezka patologia ciazy zakoriczona porodem zabiegowym >3 dni

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

2.1.10 Opieka nad ciazg i pofogiem

W 2016 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim odnotowano 0,01 tys. hospitalizacji z powodu rozpoznan,
zakwalifikowanych jako Opieka nad ciaza i potogiem (dale;j: podgrupaﬂ co stanowito 0,02% wszystkich ho-
spitalizacji z powodu rozpoznan, ktére zakwalifikowano do grupy cigza, pordd, potég. W ramach analizowane;j
grupy brane byty pod uwage kobiety w wieku rozrodczym, czyli w wieku 15-51 lat.

Mapa 2.1.13: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym oraz struktura hospitalizacji wzgle-
dem miejsca zamieszkania pacjentki

Liczba hospitalizacji na 100
tys. kobiet w wieku rozrodczym

[ 184- 6417)

I(e 417 - 6618]

(6618 - 6995]
.(s 995 - 8219

Udziat hospitalizacji
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. spoza wojewddztwa

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

2lW analizowanej podgrupie zostaty uwzglednione nastepujace rozpoznania wg Miedzynarodowej Klasyfikacji Chordb i Proble-
méw Zdrowotnych ICD10: Z32, Z33, Z34, Z35, 736, Z39.



Opieka nad ciaza i potogiem

Wykres 2.1.27: Liczba hospitalizacji na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Tabela 2.1.108: Podstawowe statystyki dotyczace liczby i struktury hospitalizacji w poszczegdlnych wo-

jewddztwach
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dolnoslaskie 0,00 0,00 25,00 0,57 1
kujawsko-pomorskie 0,01 0,00 - 1,37 2
lubelskie 0,00 - - 0,97 2
lubuskie 0,00 - - 1,62 -
tédzkie 0,01 0,00 - 1,03 -
matopolskie 0,03 - 3,57 3,30 7
mazowieckie 0,04 0,00 15,00 3,04 -
opolskie 0,00 - - 1,65 1
podkarpackie 0,01 0,00 14,29 1,31 1
podlaskie 0,01 - - 3,81 -
pomorskie 0,01 0,00 9,09 1,93 -
$laskie 0,06 0,00 8,62 5,34 1
Swietokrzyskie 0,00 - 25,00 1,35 1
warminsko-mazurskie 0,01 0,00 - 1,71 1
wielkopolskie 0,04 0,01 4,44 5,22 1
zachodniopomorskie 0,01 0,00 - 1,46 -
Polska 0,25 0,03 7,32 2,63 18

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Liczba Swiadczeniodawcédw w wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktérzy hospitalizowali przynajmniej
jedna pacjentke z analizowana przyczyna wyniosta 6. Z kolei 80% wszystkich hospitalizacji w wojewddztwie
warminsko-mazurskim z powodu rozpoznan wchodzacych w sktad analizowanej podgrupy zostato wykazane
przez 5 $wiadczeniodawcédw.




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.1.109: Lista Swiadczeniodawcéw hospitalizujacych co najmniej jedna pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.

Tabela 2.1.109: Lista Swiadczeniodawcéw hospitalizujacych co najmniej jedna pacjentke

ID Nazwa Powiat Poziom ref.
14.0001 Wojewddzki Szpital Zespolony w Elblagu m. Elblag 3
14.0002 Wojewédzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn 3
14.0008 SP ZOZ w Dziatdowie dziatdowski 1
14.0017 Szpital Powiatowy w Ketrzynie ketrzynski 1
14.0023 Szpital Mragowski im. Michata Kajki sp. z o.0. mragowski 1
14.0024 Olmedica w Olecku - sp. z 0.0. olecki 1

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca (pod wzgledem liczby hospitalizacji) sprawozdat 0 tys. hospitalizacji dla 0
tys. pacjentek. Tym samym 16,67% hospitalizacji z catego wojewddztwa odnotowano u tego $wiadczenio-
dawcy. Tabela [2.1.110] prezentuje szczegbtowe informacje dotyczace liczby hospitalizacji i liczbe pacjentek
hospitalizowanych w ramach poszczegdlnych Swiadczeniodawcéw.

Tabela 2.1.110: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw
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14.0001 0,00 0,00 - - 16,7 16,7
14.0002 0,00 0,00 - - 16,7 33,3
14.0008 0,00 0,00 - - 16,7 50,0
14.0017 0,00 0,00 - - 16,7 66,7
14.0023 0,00 0,00 0,00 - 16,7 83,3
14.0024 0,00 0,00 0,00 - 16,7 100,0
Woj. 0,01 0,01 0,00 - 100,0 100,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Przeprowadzono analize majaca na celu odpowiedz na pytanie w ramach jakich zakreséw w 2016 roku
byty hospitalizowane pacjentki z analizowana przyczyna.



Opieka nad ciaza i potogiem

Wykres 2.1.28: Rozktad hospitalizacji wg zakreséw

Pofoznictwo i ginekologia -
hospitalizacja

Potoznictwo i ginekologia
. - hospitalizacja Ill poziom
referencyjny

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Szczegdtowe dane odnosnie liczby hospitalizacji na poszczegdlnych oddziatach i w ramach poszczegdlnych

zakreséw prezentuja Tabela[2.1.111oraz Tabela[2.1.112] Ze wzgledu na wystepujaca mozliwo$¢ sprawozdania
tej samej hospitalizacji na kilku oddziatach lub zakresach, liczba hospitalizacji w danym szpitalu liczona wedtug
zakreséw i wedtug oddziatéw niekoniecznie jest taka sama.

Tabela 2.1.111: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg oddziatéw
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14.0001 0,00 0,00
14.0002 0,00 0,00
14.0008 0,00 0,00
14.0017 0,00 0,00
14.0023 0,00 0,00
14.0024 0,00 0,00
Woj. 0,01 0,01

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
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Tabela 2.1.112: Liczba hospitalizacji wykazanych przez $wiadczeniodawcéw wg zakreséw

—_ >
v = .5
2sS gaal 7
@S EZwd 9 E
Lo LONQ ¥ —
[<e} ﬁ cEo=7 > o]
‘N X = N X @ & &2, £
885 S92 :
g ® g g 82 »
< 2
1D
14.0001 - 0,00 0,00
14.0002 - 0,00 0,00
14.0008 0,00 - 0,00
14.0017 0,00 - 0,00
14.0023 0,00 - 0,00
14.0024 0,00 - 0,00
Woj. 0,00 0,00 0,01

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W Tabeli [2.1.113] zostaty zaprezentowane dane dotyczace struktury demograficznej pacjentek podczas

poszczegdlnych hospitalizacji - Sredni wiek oraz udziat pacjentek w réznych grupach wiekowych.

Tabela 2.1.113: Struktura demograficzna pacjentek

D Sredni Hospitalizacje pacjentek w wieku

wiek [lata] 0-18 [%]  19-24 [%]  25-20 [%]  30-34 [%]  35-39 [%] 40+ [%]
14.0001 28,0 - 100,0 - - -
14.0002 28,0 - 100,0 - - -
14.0008 33,0 - - 100,0 - -
14.0017 36,0 - - - 100,0 -
14.0023 32,0 - - 100,0 - -
14.0024 40,0 - - - - 100,0
Woj. 32,8 - 33,3 33,3 16,7 16,7

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Statystyki dotyczace miejsca zamieszkania hospitalizowanych pacjentek w odniesieniu do miejsca realizacji
$wiadczen prezentuje Tabela[2.1.114] W niniejszej analizie miasto na prawach powiatu i przylegajacy do niego
powiat traktowane s3 jako jeden powiat, np. powiat m. Wroctaw i powiat wroctawski.

Tabela 2.1.114: Struktura geograficzna pacjentek

Hospitalizacje pacjentek

Srednia odlegtos¢

Odlegtos¢ jaka

Udziat pacjentek

D - pacjentki do przejechato 50% ze wsi [%]
spoza spoza powiatu, z tego samego . A
wojewddztwa [%) z tego samego powiatu [%] szpitala pacjentek
wojewddztwa [%]
14.0001 - 100,0 - 30,7 30,7 -
14.0002 - 100,0 - 91,5 91,5 100,0
14.0008 - - 100,0 20,5 20,5 100,0
14.0017 - - 100,0 - 0,0 -
14.0023 - 100,0 - 34,9 34,9 -
14.0024 - 100,0 - 27,5 27,5 100,0
Woj. - 66,7 33,3 34,2 29,1 50,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
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Tabela 2.1.115: Udziat hospitalizacji w szpitalach wg najczesciej sprawozdawanych produktéw

ID Liczba  Hospitalizacja Hospitalizacja
hospitalizacji  przed... [%] z... [%]
[tys.]
14.0001 0,0 - 100,0
14.0002 0,0 - 100,0
14.0008 0,0 - 100,0
14.0017 0,0 - 100,0
14.0023 0,0 100,0 -
14.0024 0,0 100,0 -
Woj. 0,0 33,3 66,7

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.1.116: Nazwy najczestszych produktéw

Petna nazwa produktu

Hospitalizacja przed przekazaniem do o$rodka o wyzszym poziomie
referencyjnym
Hospitalizacja z przyczyn nieujetych gdzie indziej

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli [2.1.117] przenalizowano tryby wypiséw pacjentek po zakoriczeniu hospitalizacji realizowanej z
rozpoznaniem wchodzacym w sktad analizowanej podgrupy.

Tabela 2.1.117: Informacje o trybach wypisu ze szpitala

1D Zakonczenie Skierowanie do

procesu leczenial  innego szpitala [%)]

[%]

14.0001 100,00 -
14.0002 100,00 -
14.0008 - 100,00
14.0017 100,00 -
14.0023 - 100,00
14.0024 - 100,00
Woj. 50,00 50,00

1 Bez wystawienia skierowania do dalszej opieki
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

W tabeli[2.1.118| zaprezentowano statystyki dotyczace czasu hospitalizacji pacjentéw (w dniach) z rozpo-
znaniem z analizowanej podgrupy choréb w poszczegdlnych szpitalach w wojewddztwie.

Tabela 2.1.118: Statystyki dotyczace czasu pobytu

1D Srednia czasu  Standaryzowana Mediana Odchylenie  Hospitalizacje, Hospitalizacje
pobytu [dni] $rednia czasu czasu pobytu standardowe dla ktérych trwajace
pobytu [dni]* [dni] czasu pobytu  data przyjecia ponizej 4 dni
[dni] réwna sie [%]

dacie wypisu

[%]
14.0001 2,0 25,0 2,0 - - 100,0
14.0002 48,0 25,0 48,0 - - -
14.0008 1,0 1,0 1,0 - - 100,0
14.0017 2,0 2,0 2,0 - - 100,0
14.0023 - 1,0 - - 100,0 100,0
14.0024 - 1,0 - - 100,0 100,0
Woj. 8,8 9,2 1,5 19,0 33,3 83,3

1 Czas pobytu standaryzowano wedtug ptci, wieku oraz liczby pacjentéw.
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
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2.2 Analiza oparta na danych NFZ oraz Zaktadu Badan

Przesiewowych Instytutu Matki i Dziecka

W opracowaniu wykorzystano dane zawierajace informacje na temat przeprowadzonych badan przesiewowych
noworodkéw. Dane pochodza z Zaktadu Badar Przesiewowych Instytutu Matki i Dziecka (ZBP-IMiD). Dane
zostaty oczyszczone z niepoprawnych numeréw PESEL oraz bibut. Podczas procesu przygotowania oraz po-
taczenia danych z tabelg $wiadczen NFZ dla grupera dot. analizowanej grupy choréb stracono informacje o
okoto 5,9% porodéw wykazanych w danych ZBP-IMiD. Dane zostaty dotaczone do hospitalizacji przy zatoze-
niu, ze narodziny dziecka nastapity miedzy data przyjecia a data wypisu pacjentki oraz hospitalizacja trwata
co najmniej jeden dzien. Otrzymany zbiér danych zawiera informacje o 356,9 tys. unikalnych numerach bibut
uzytych do badan przesiewowych w 2016 roku.

Podczas analizy zbioru pominieto cze$¢ obserwacji (ponizej 2% zbioru) ze wzgledu na braki lub zidentyfi-
kowane btedy danych dla wskaznikéw dot. informacji o pfci noworodka, masie ciata noworodka, dacie pobrania
bibuty, tygodnia trwania cigzy, oceny noworodka wg punktacji Apgar.

Podziat noworodkéw na kategorie wg masy ciata noworodka ustalony zostat na podstawie definicji
zawartych w Miedzynarodowe] Statystycznej Klasyfikacji Chordb i Probleméw Zdrowotnych, X rewizja, Tom
[, wydanie 2008, str. 805:

1. do 999 g;
1000 - 1499 g;
1500 - 2499 g;
od 2500 g.

Sl

Podziat noworodkéw na kategorie wg tygodnia trwania cigzy ustalony zostat na podstawie definicji
zawartych w Miedzynarodowej Statystycznej Klasyfikacji Chordb i Probleméw Zdrowotnych, X rewizja, Tom
I, wydanie 2008, str. 806:

1. do 36 tygodnia - Wcze$niak;
2. 37 - 41 tygodni - Noworodek donoszony;

3. od 42 tygodnia - Noworodek przenoszony.

W Tabeli[2.2.1] zaprezentowano liczbe urodzen i porodéw w 2016 r. wg danych Zaktadu Badan Przesiewo-
wych Instytutu Matki i Dziecka. 'Liczba urodzen wg IMiD" wskazuje na liczbe unikalnych ID bibuty, na ktéra
pobiera sie krew z piety noworodka najwczesniej po 48 godzinie jego zycia. 'Liczba porodéw wg IMiD' méwi o
liczbie unikalnych hospitalizacji, podczas ktérych urodzito sie co najmniej jedno dziecko. 'Liczba porodéw wg
JGP’ wskazuje na liczbe unikalnych hospitalizacji, ktére zostaty sprawozdane w ramach ktérego$ z JGP: NO1
Poréd, NO2 Poréd mnogi lub przedwczesny, NO3 Patologia cigzy lub ptodu z porodem >5 dni, N09 Ciezka
patologia ciazy z porodem - diagnostyka rozszerzona, leczenie kompleksowe >10 dni, N11 Ciezka patologia
ciazy z porodem - diagnostyka rozszerzona, leczenie kompleksowe >10 dni z pw lub N13 Ciezka patologia ciazy
zakonczona porodem zabiegowym >3 dni. 'Liczba matek wg JGP' natomiast to liczba unikalnych pacjentek,
ktére byty hospitalizowane w ramach ktérego$ z wymienionych powyzej JGP.

Tabela 2.2.1: Liczba urodzen i porodéw w poszczegdlnych wojewddztwach

Wojewddztwo Liczba urodzen  Liczba porodéw Procent  Liczba porodéw Liczba matek Pokrycie
wg IMiD [tys.] wg IMiD [tys.] porodéw wg JGP [tys.] wg JGP [tys.] porodéw z

wieloptodowych IMiD porodami

wg IMiD [%] z JGP [%]

dolno$laskie 26,30 25,93 1,46 26,73 26,72 96,57
kujawsko-pomorskie 19,49 19,26 1,29 19,63 19,62 97,85
lubelskie 16,01 15,81 1,37 16,35 16,34 95,76
lubuskie 8,65 8,58 1,12 8,80 8,79 96,90
t6dzkie 15,15 15,18 1,59 19,88 19,58 76,01
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Tabela 2.2.1: Liczba urodzen i porodéw w poszczegdlnych wojewddztwach

Wojewddztwo Liczba urodzen Liczba porodéw Procent Liczba porodéw Liczba matek Pokrycie
wg IMiD [tys.] wg IMiD [tys.] porodéw wg JGP [tys.] wg JGP [tys.] porodéw z
wieloptodowych IMiD porodami
wg IMiD [%] z JGP [%]
matopolskie 35,84 35,44 1,24 36,38 36,35 97,06
mazowieckie 58,24 57,42 1,45 59,79 59,76 95,82
opolskie 8,31 8,22 1,18 8,48 8,48 96,56
podkarpackie 19,34 19,12 1,26 19,43 19,43 97,35
podlaskie 11,02 10,89 1,23 11,21 11,21 95,83
pomorskie 23,29 22,97 1,46 23,40 23,39 97,76
$laskie 40,60 40,14 1,25 41,23 41,21 97,06
Swietokrzyskie 9,59 9,48 1,16 9,70 9,70 97,24
warminsko- 12,54 12,38 1,41 12,91 12,90 95,18
mazurskie
wielkopolskie 37,82 37,37 1,28 38,08 38,07 97,88
zachodniopomorskie 14,69 14,53 1,18 15,41 15,41 93,77
Polska 356,89 352,72 1,33 367,40 366,96 95,56

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.2: Lista Swiadczeniodawcédw w wojewddztwie warminsko-mazurskim

ID szpitala Nazwa $wiadczeniodawcy

14.0001 Wojewddzki Szpital Zespolony w Elblagu

14.0002 Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie
14.0004 Szpital Gizycki sp. z o.0.

14.0006 Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie

14.0007 Powiatowy Szpital im. Wtadystawa Bieganskiego w ltawie
14.0008 SP ZOZ w Dziatdowie

14.0009 Szpital Powiatowy im. Jana Pawta Il w Bartoszycach
14.0010 Pro - Medica w Etku sp. z o.0.

14.0011 Powiatowy ZOZ w Ostrédzie - s.a.

14.0012 SP ZOZ Szpital Powiatowy w Piszu

14.0014 Szpital Powiatowy im. Jana Mikulicza w Biskupcu
14.0017 Szpital Powiatowy w Ketrzynie

14.0018 Szpital Miejski $w. Jana Pawta Il w Elblagu

14.0019 Szpital Powiatowy w Nowym Miescie Lubawskim sp. z o.o.
14.0020 Z0Z w Szczytnie

14.0023 Szpital Mragowski im. Michata Kajki sp. z o.0.
14.0024 Olmedica w Olecku - sp. z o.0.

14.0028 Z0Z w Nidzicy

14.0029 NZOZ Malarkiewicz i Spétka s.j.

14.0035 Powiatowe Centrum Medyczne sp. z 0.0. w Braniewie

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.3: Struktura porodéw wedtug $wiadczeniodawcdéw w wojewddztwie warminisko-mazurskim

ID szpitala Liczba urodzen Liczba porodéw Liczba porodéw Pokrycie Skumulowany
wg IMiID [tys.] wg IMiID [tys.] wg JGP [tys.] porodéw wg % porodéw wg

IMiD porodami JGP [%]

wg JGP [%]

14.0002 1,82 1,72 1,81 93,24 13,99
14.0006 1,45 1,44 1,50 95,87 25,63
14.0001 1,32 1,29 1,36 94,56 36,16
14.0010 0,95 0,94 0,98 95,63 43,79
14.0018 0,82 0,82 0,85 96,69 50,35
14.0007 0,63 0,63 0,66 96,34 55,43
14.0011 0,57 0,57 0,58 97,08 59,95
14.0019 0,54 0,54 0,58 93,61 64,43
14.0008 0,54 0,54 0,55 96,39 68,73
14.0009 0,50 0,50 0,51 94,53 72,69
14.0020 0,47 0,47 0,49 95,47 76,46
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Tabela 2.2.3: Struktura porodéw wedtug $wiadczeniodawcdéw w wojewddztwie warminisko-mazurskim

ID szpitala Liczba urodzen Liczba porodéw Liczba porodéw Pokrycie Skumulowany
wg IMiID [tys.] wg IMiID [tys.] wg JGP [tys.] porodéw wg % porodéw wg

IMiD porodami JGP [%]

wg JGP [%]

14.0024 0,45 0,45 0,47 95,55 80,12
14.0014 0,42 0,42 0,44 94,99 83,52
14.0029 0,40 0,40 0,41 95,32 86,66
14.0023 0,39 0,38 0,40 94,55 89,79
14.0012 0,38 0,38 0,40 93,09 92,93
14.0017 0,37 0,37 0,38 96,38 95,91
14.0004 0,20 0,20 0,20 94,50 97,46
14.0035 0,17 0,17 0,17 96,53 98,80
14.0028 0,15 0,15 0,16 97,42 100,00
Woj. 12,55 12,38 12,91 95,18 100,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.4]i[2.2.5] zaprezentowano dane dotyczace struktury porodéw wedtug niektérych podgrup
i w rozbiciu na poziomy referencyjne szpitali odpowiednio dla Polski i analizowanego wojewddztwa. Przed
przygotowaniem zestawienia usunieto te rekordy, gdzie wystepowaty braki danych w zmiennej wskazujacej na
date pobrania bibuty. Przy danych nt. rozcie¢ krocza wzieto pod uwage kod procedury ICD-9: 73.72 (Poréd
samoistny z nacieciem krocza i nastepowym zeszyciem). Liczba wykonanych procedur rozciecia krocza to
liczba tych porodéw wg JGP, podczas ktérych zostata ona sprawozdana. Wartosci w kolumnie 'Udziat wéréd
wszystkich porodéw wg JGP [%]" wyrézniono gradientem.

Tabela 2.2.4: Struktura porodéw wedtug podgrup oraz pozioméw referencyjnych szpitali w Polsce

Nazwa podgrupy Poziom Liczba porodéw  Liczba porodéw Udziat wéréd Liczba Udziat
referencyjny wg IMiD [tys.] wg JGP [tys.] wszystkich wykonanych procedury w
porodéw wg procedur porodach wg
JGP [%]  rozciecia krocza JGP [%]
[tys.]
Ciecie cesarskie 1 52,30 52,29 14,92 0,06 0,11
Ciecie cesarskie 2 30,24 30,24 8,63 0,05 0,17
Ciecie cesarskie 3 38,07 38,05 10,86 0,05 0,13
Cigze utracone 3 0,00 0,00 0,00 0,00 100,00
Ciagze wieloptodowe 2 0,02 0,02 0,01 0,00 5,26
Ciagze wieloptodowe 3 0,41 0,41 0,12 0,01 2,71
Komplikacje w potogu 2 0,16 0,15 0,04 0,05 31,58
Komplikacje w potogu 3 0,05 0,04 0,01 0,02 40,00
Patologia cigzy 2 8,60 8,29 2,37 1,86 22,43
Patologia cigzy 3 14,89 14,38 4,10 3,80 26,42
Poréd drogami natury 1 1,46 1,46 0,42 0,35 23,78
Poréd drogami natury 2 1,25 1,24 0,35 0,14 11,26
Poréd drogami natury 3 1,40 1,40 0,40 0,13 9,59
Pordd sitami natury 1 72,69 72,64 20,73 39,09 53,82
Poréd sitami natury 2 52,81 52,80 15,07 27,89 52,82
Poréd sitami natury 3 43,88 43,87 12,52 24,03 54,77
Powiktania czynnosci 1 0,40 0,22 0,06 0,04 19,27
porodowej/porodu
Powiktania czynnosci 2 22,95 22,86 6,52 572 25,01
porodowej/porodu
Powiktania czynnosci 3 10,11 10,02 2,86 2,91 29,01
porodowej/porodu
Razem 351,67 350,38 100,00 106,20 30,31

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD
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Tabela 2.2.5: Struktura porodéw wedtug podgrup oraz pozioméw referencyjnych szpitali w wojewddz-
twie warminsko-mazurskim

Nazwa podgrupy Poziom Liczba porodéw  Liczba porodéw Udziat wsréd Liczba Udziat
referencyjny wg IMiD [tys.] wg JGP [tys.] wszystkich wykonanych procedury w
porodéw wg procedur porodach wg
JGP [%]  rozciecia krocza JGP [%]
[tys.]
Ciecie cesarskie 1 2,60 2,60 22,82 0,00 0,19
Ciecie cesarskie 2 0,88 0,88 7,74 0,00 0,23
Komplikacje w potogu 2 0,00 0,00 0,03 0,00 33,33
Komplikacje w potogu 3 0,00 0,00 0,02 0,00 50,00
Patologia cigzy 2 0,18 0,17 1,49 0,04 22,35
Patologia cigzy 3 0,91 0,88 7,71 0,25 28,96
Poréd drogami natury 1 0,06 0,06 0,53 0,02 30,00
Poréd drogami natury 2 0,05 0,05 0,41 0,00 2,13
Poréd drogami natury 3 0,02 0,02 0,16 0,01 61,11
Poréd sitami natury 1 4,25 4,23 37,23 2,35 55,41
Poréd sitami natury 2 0,94 0,94 8,22 0,57 60,64
Poréd sitami natury 3 0,89 0,89 7,80 0,46 51,30
Powiktania czynnosci 1 0,03 0,02 0,18 0,00 20,00
porodowej/porodu
Powiktania czynnosci 2 0,34 0,34 3,02 0,09 27,03
porodowej/porodu
Powiktania czynnosci 3 0,30 0,30 2,65 0,07 21,93
porodowej/porodu
Razem 11,44 11,37 100,00 3,86 33,96

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.6] i [2.2.7] zaprezentowano dane dotyczace struktury porodéw wedtug niektérych podgrup
i w rozbiciu na kilka grup wiekowych kobiet odpowiednio dla Polski i analizowanego wojewddztwa. Do przygo-
towania zestawienia wybrano jedynie te rekordy, gdzie sprawozdano poréd wg metodyki NFZ (czyli wg JGP)
w trzech podgrupach: Pordd sitami natury, Poréd drogami natury i Ciecie cesarskie. Wartosci w tabelach
wyrézniono gradientem.

Tabela 2.2.6: Struktura wieku matki a liczba porodéw danego typu w Polsce

Grupa wiekowa Poréd sitami Poréd drogami Cesarskie ciecie tacznie

natury [%] natury [%] [%] porodéw [tys.]
0-19 1,48 0,04 0,68 6,75
20-24 8,53 0,22 4,68 41,24
25-29 19,00 0,51 12,41 98,08
30-34 19,30 0,44 14,69 105,78
35-39 7,73 0,16 6,99 45,70
40 i wiecej 1,51 0,03 1,61 9,67
Razem 57,54 1,40 41,06 307,22

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.7: Struktura wieku matki a liczba porodéw danego typu w wojewddztwie warminisko-

mazurskim

Grupa wiekowa Poréd sitami Poréd drogami Cesarskie ciecie tacznie

natury [%] natury [%] [%] porodéw [tys.]
0-19 2,65 0,02 1,16 0,42
20-24 11,85 0,32 6,42 2,06
25-29 18,43 0,46 12,99 3,63
30-34 16,35 0,33 13,24 3,31
35-39 6,71 0,11 5,99 1,42
40 i wiecej 1,55 0,04 1,41 0,33
Razem 57,53 1,27 41,21 11,06

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD
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Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

W Tabelach [2.2.8] i [2.2.9] zaprezentowano dane dotyczace struktury porodéw wedtug podgrup wyznaczo-
nych na podstawie danych NFZ i kategorii masy ciata noworodkéw odpowiednio dla Polski i analizowanego
wojewddztwa. Wartosci w kolumnach wyrézniono gradientem.

Tabela 2.2.8: Struktura porodéw wg kategorii masy ciata noworodkéw i podgrup w Polsce

Nazwa podgrupy do 999¢g - 1000-1499g 1500-2499g od 2500g - tacznie
udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkéw
wierszu [%] wierszu [%] wierszu [%)] wierszu [%)] [tys.]
Cigze utracone 82,35 - - 17,65 0,02
Opieka nad cigza i - - 22,73 77,27 0,02
potogiem
Patologia ciazy 0,87 1,50 14,54 83,09 25,63
Poréd sitami natury 0,02 0,02 1,44 98,52 169,58
Poréd drogami natury 0,02 0,05 1,44 98,49 4,10
Ciecie cesarskie 0,17 0,30 3,57 95,96 121,75
Powiktania czynnosci 2,08 2,90 19,48 75,54 35,17
porodowej/porodu
Komplikacje w potogu - 0,91 4,11 94,98 0,22
Ciagze wieloptodowe 1,98 5,72 41,07 51,23 0,86
Razem 0,34 0,52 4,98 94,16 357,35

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.9: Struktura porodéw wg kategorii masy ciata noworodkéw i podgrup w wojewddztwie
warminsko-mazurskim

Nazwa podgrupy do 999¢g - 1000-1499g 1500-2499g od 2500g - tacznie
udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkéw
wierszu [%] wierszu [%] wierszu [%)] wierszu [%)] [tys.]
Patologia ciazy 0,91 0,83 12,52 85,74 1,21
Poréd sitami natury - - 1,69 98,31 6,08
Poréd drogami natury - - 4,00 96,00 0,12
Ciecie cesarskie 0,11 0,27 3,23 96,39 4,40
Powikfania czynnosci 2,62 5,92 33,06 58,40 0,73
porodowej/porodu
Komplikacje w potogu - - - 100,00 0,01
Ciagze wieloptodowe - - 50,00 50,00 0,01
Razem 0,28 0,52 5,14 94,06 12,55

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD
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Analiza oparta na danych NFZ oraz Zaktadu Badan Przesiewowych Instytutu Matki i Dziecka

Wykres 2.2.1: Srednia dtugoé¢ hosp. (lewa mapa) oraz érednia dtugos¢ hosp. po porodzie (prawa mapa) dla
podgrupy: Patologia cigzy

|:|[9,o - 10,0]
|:|(1o,0- 11,0]

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Wykres 2.2.2: Srednia dtugos¢ hosp. (lewa mapa) oraz érednia dtugo$¢ hosp. po porodzie (prawa mapa) dla
podgrupy: Pordd sitami natury

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

103




Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Wykres 2.2.3: Srednia dtugoé¢ hosp. (lewa mapa) oraz érednia dtugos¢ hosp. po porodzie (prawa mapa) dla
podgrupy: Poréd drogami natury

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Wykres 2.2.4: Srednia dtugos¢ hosp. (lewa mapa) oraz érednia dtugo$¢ hosp. po porodzie (prawa mapa) dla
podgrupy: Ciecie cesarskie

|:|[3,oo- 3,75]
.(3,75- 4,00]
.(4,00- 5,00]

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD
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Wykres 2.2.5: Srednia dtugoé¢ hosp. (lewa mapa) oraz érednia dtugos¢ hosp. po porodzie (prawa mapa) dla
podgrupy: Powiktania czynnosci porodowej/porodu

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.10: Sredni czas oraz mediana czasu hospitalizacji tacznie, po urodzeniu i przed urodzeniem
dla podgrupy: Patologia ciazy

ID szpitala Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana
hosp. czasu hosp. hosp. po czasu hosp. hosp. przed czasu hosp.

porodzie po porodzie porodem przed

porodem

14.0001 11 10,00 4 3,00 7 6,00
14.0002 18 13,00 7 5,00 11 7,00
14.0004 3 3,00 - - 3 3,00
14.0006 10 8,50 5 4,00 5 4,00
14.0007 5 5,00 - - 5 5,00
14.0008 1 1,00 - - 1 1,00
14.0009 9 9,00 4 4,50 5 4,50
14.0010 8 6,00 6 4,00 2 2,00
14.0012 6 6,50 2 2,50 4 4,00
14.0017 9 9,00 - - 9 9,00
14.0018 1 1,00 - - 1 1,00
14.0019 1 1,00 - - 1 1,00
14.0020 2 1,00 - - 2 1,00
14.0024 10 10,00 3 3,00 7 7,00
14.0028 2 2,00 - - 2 2,00
14.0029 5 5,00 4 4,00 1 1,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.11: Sredni czas oraz mediana czasu hospitalizacji facznie, po urodzeniu i przed urodzeniem
dla podgrupy: Poréd sitami natury

ID szpitala Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana
hosp. czasu hosp. hosp. po czasu hosp. hosp. przed czasu hosp.

porodzie po porodzie porodem przed

porodem

14.0001 4 3 3 3 1 -
14.0002 4 3 3 3 1 -
14.0004 4 3 3 3 1 0,50
14.0006 3 3 3 2 1 -
14.0007 4 3 4 3 1 -
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Tabela 2.2.11: Sredni czas oraz mediana czasu hospitalizacji facznie, po urodzeniu i przed urodzeniem
dla podgrupy: Pordd sitami natury

ID szpitala Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana
hosp. czasu hosp. hosp. po czasu hosp. hosp. przed czasu hosp.

porodzie po porodzie porodem przed

porodem

14.0008
14.0009
14.0010
14.0011
14.0012
14.0014
14.0017
14.0018
14.0019
14.0020
14.0023
14.0024
14.0028
14.0029
14.0035

1,00
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.12: Sredni czas oraz mediana czasu hospitalizacji facznie, po urodzeniu i przed urodzeniem
dla podgrupy: Poréd drogami natury

ID szpitala Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana
hosp. czasu hosp. hosp. po czasu hosp. hosp. przed czasu hosp.

porodzie po porodzie porodem przed

porodem

14.0001 4 4,00 4 4,00 - -
14.0002 6 4,00 4 3,00 2 -
14.0006 3 3,00 3 2,00 1 -
14.0007 4 3,00 3 2,00 1 1,00
14.0009 7 7,00 4 3,50 4 3,50
14.0010 4 4,00 3 2,00 1 2,00
14.0011 5 4,00 3 2,50 2 1,00
14.0012 9 9,00 8 8,00 1 1,00
14.0017 6 4,00 4 4,00 2 1,00
14.0018 4 3,00 3 3,00 - -
14.0020 4 4,00 3 3,00 1 1,00
14.0023 5 4,00 4 4,00 1 1,00
14.0029 4 3,50 3 3,00 - -

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.13: Sredni czas oraz mediana czasu hospitalizacji facznie, po urodzeniu i przed urodzeniem
dla podgrupy: Ciecie cesarskie

ID szpitala Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana

hosp. czasu hosp. hosp. po czasu hosp. hosp. przed czasu hosp.

porodzie po porodzie porodem przed

porodem

14.0001 5 4 4 3 1 1

14.0002 6 5 5 4 1 1

14.0004 5 5 4 4 1 1

14.0006 4 4 3 3 1 1

14.0007 5 4 4 3 1 -

14.0008 8 7 6 5 2 1

14.0009 5 5 4 3 2 1
14.0010 3 3 3 3 1
14.0011 5 5 4 4 1
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Tabela 2.2.13: Sredni czas oraz mediana czasu hospitalizacji facznie, po urodzeniu i przed urodzeniem
dla podgrupy: Ciecie cesarskie

ID szpitala Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana
hosp. czasu hosp. hosp. po czasu hosp. hosp. przed czasu hosp.

porodzie po porodzie porodem przed

porodem

14.0012 6 4 4 3 2 1
14.0014 5 4 3 3 2 1
14.0017 6 5 5 4 1 1
14.0018 4 4 3 3 1 1
14.0019 4 3 3 3 1 1
14.0020 6 5 5 4 1 1
14.0023 6 5 4 4 1 1
14.0024 5 5 4 4 1 -
14.0028 6 6 5 4 2 1
14.0029 5 5 4 4 1 1
14.0035 4 4 3 3 1 -

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.14: Sredni czas oraz mediana czasu hospitalizacji tacznie, po urodzeniu i przed urodzeniem
dla podgrupy: Powiktania czynnosci porodowej/porodu

ID szpitala Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana
hosp. czasu hosp. hosp. po czasu hosp. hosp. przed czasu hosp.
porodzie po porodzie porodem przed
porodem
14.0001 8 6,00 4 3,00 4 1
14.0002 28 24,50 17 12,00 11 4
14.0004 5 3,00 4 3,00 2
14.0006 9 7,00 6 6,00 3 1
14.0007 15 16,00 15 16,00 - -
14.0008 16 13,00 16 13,00 - -
14.0009 7 5,50 7 5,50 - -
14.0010 8 6,50 7 5,00 1 -
14.0011 2 2,00 2 2,00 - -
14.0014 2 1,50 - 0,50 1 1
14.0018 4 4,00 4 4,00 - -
14.0020 5 5,00 5 5,00 - -
14.0023 3 4,00 2 2,00 1 -

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD
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Wykres 2.2.6: Liczba porodéw a tydzien trwania cigzy w Polsce
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Woykres 2.2.7: Liczba porodéw a tydzieh trwania cigzy w wojewddztwie warminsko-mazurskim
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD
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Woykres 2.2.8: Liczba porodéw a tydzien trwania cigzy dla szpitali o poziomie referencyjnym 1 w Polsce
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Woykres 2.2.9: Liczba porodéw a tydzien trwania cigzy dla szpitali o poziomie referencyjnym 1 w wojewddz-
twie warminsko-mazurskim
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD
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Wykres 2.2.10: Liczba porodéw a tydzien trwania cigzy dla szpitali o poziomie referencyjnym 2 w Polsce
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Woykres 2.2.11: Liczba porodéw a tydzien trwania cigzy dla szpitali o poziomie referencyjnym 2 w wojewddz-
twie warminsko-mazurskim
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Wykres 2.2.12: Liczba porodéw a tydzien trwania cigzy dla szpitali o poziomie referencyjnym 3 w Polsce
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Woykres 2.2.13: Liczba porodéw a tydzien trwania cigzy dla szpitali o poziomie referencyjnym 3 w wojewddz-
twie warminsko-mazurskim
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Na Wykresach [2.2.14] i [2.2.15] zaprezentowano dane dotyczace struktury urodzen wedtug kategorii tygo-
dnia trwania cigzy w rozbiciu na pteé noworodkéw odpowiednio dla Polski i analizowanego wojewddztwa. Przed
przygotowaniem zestawienia usunieto te rekordy, gdzie wystepowaty braki danych w zmiennej wskazujacej na
tydzien ciazy i pte¢ noworodka.

Woykres 2.2.14: Liczba urodzen a pte¢ dziecka oraz kategoria tygodnia trwania cigzy w Polsce
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Analiza oparta na danych NFZ oraz Zaktadu Badan Przesiewowych Instytutu Matki i Dziecka

Wykres 2.2.15: Liczba urodzen a pte¢ dziecka oraz kategoria tygodnia trwania cigzy w wojewddztwie
warminsko-mazurskim
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Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ i IMiD

W Tabelach [2.2.15] i [2.2.16] zaprezentowano dane dotyczace struktury porodéw wedtug kilku grup wie-
kowych kobiet w rozbiciu na kategorie wg tygodnia trwania cigzy odpowiednio dla Polski i analizowanego
wojewddztwa. Przed przygotowaniem zestawienia usunieto te rekordy, gdzie wystepowaty braki danych w
zmiennej wskazujacej na tydzien cigzy. Wartosci w tabelach wyrézniono gradientem.

Tabela 2.2.15: Liczba porodéw a wiek pacjentki oraz tydzien trwania ciagzy w Polsce

Grupa wiekowa Woczesniak Noworodek Noworodek tacznie
[%] donoszony przenoszony noworodkéw

(%] [%] [tys.]

0-19 0,18 2,00 0,03 7,75
20-24 0,88 12,10 0,15 46,29
25-29 2,12 29,26 0,28 111,59
30-34 2,63 31,70 0,23 121,81
35-39 1,45 13,63 0,08 53,45
40 i wiecej 0,37 2,89 0,01 11,57
Razem 7,64 91,57 0,79 352,45

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD
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Tabela 2.2.16: Liczba porodéw a wiek pacjentki oraz tydzien trwania cigzy w wojewddztwie warminsko-

mazurskim
Grupa wiekowa Woczesniak Noworodek Noworodek tacznie
[%] donoszony  przenoszony noworodkéw
(%] [%] [tys]
0-19 0,31 3,31 0,03 0,45
20-24 1,23 16,21 0,25 2,19
25-29 2,44 28,93 0,32 3,93
30-34 2,33 28,03 0,23 3,79
35-39 1,34 11,73 0,08 1,63
40 i wiecej 0,43 2,76 0,02 0,40
Razem 8,08 90,98 0,94 12,39

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.17] i [2.2.18] zaprezentowano dane dotyczace struktury urodzonych noworodkéw wedtug
kategorii tygodnia trwania cigzy i sposobu karmienia noworodkéw odpowiednio dla Polski i analizowanego
wojewddztwa. Przed przygotowaniem zestawienia usunieto te rekordy, gdzie wystepowaty braki danych w

zmiennej wskazujacej na tydzien ciazy.

Tabela 2.2.17: struktura urodzonych noworodkéw wedtug kategorii tygodnia trwania cigzy i sposobu

karmienia w Polsce

Noworodek Karmienie Karmienie Karmienie tacznie
butelka - piersia - pozajelitowe - noworodkéw
udziat w udziat w udziat w [tys.]

wierszu [%)] wierszu [%)] wierszu [%)]

wczesniak 13,05 73,61 13,35 26,92

noworodek donoszony 5,50 94,24 0,27 322,75

noworodek przenoszony 4,75 95,14 0,11 2,78

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.18: struktura urodzonych noworodkéw wedtug kategorii tygodnia trwania cigzy i sposobu

karmienia w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Noworodek Karmienie Karmienie Karmienie tacznie
butelka - piersia - pozajelitowe - noworodkéw
udziat w udziat w udziat w [tys.]

wierszu [%)] wierszu [%)] wierszu [%)]

wczesniak 2,60 91,51 5,89 1,00

noworodek donoszony 0,56 99,34 0,10 11,27

noworodek przenoszony 2,56 97,44 - 0,12

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.19] i [2.2.20] przedstawiono dane dotyczace struktury urodzen wedtug kategorii tygodnia
trwania ciazy w rozbiciu na poziomy referencyjne szpitali, gdzie sie one odbywaty odpowiednio dla Polski i
analizowanego wojewddztwa. Wartosci w tabelach wyrézniono gradientem.

Tabela 2.2.19: Struktura porodéw wg kategorii tygodnia trwania cigzy i pozioméw referencyjnych $wiad-

czeniodawcéw w Polsce

Poziom ref. Woczesdniak Noworodek Noworodek tacznie
szpitala [%] donoszony  przenoszony noworodkéw

(%] (%] [tys]
1 1,77 33,81 0,28 128,07
2 2,69 29,95 0,21 117,37
3 4,39 26,61 0,29 111,77



Analiza oparta na danych NFZ oraz Zaktadu Badan Przesiewowych Instytutu Matki i Dziecka

Tabela 2.2.19: Struktura porodéw wg kategorii tygodnia trwania cigzy i pozioméw referencyjnych Swiad-
czeniodawcdw w Polsce

Poziom ref. Wezesniak Noworodek Noworodek tacznie
szpitala [%] donoszony  przenoszony noworodkéw

(%] (%] [tys]
Razem 8,85 90,37 0,78 357,21

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.20: Struktura porodéw wg kategorii tygodnia trwania ciazy i poziomdw referencyjnych swiad-
czeniodawcdw w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Poziom ref. Weczesniak Noworodek Noworodek tacznie
szpitala [%] donoszony przenoszony noworodkéw

[%] [%] [tys]
1 2,51 52,48 0,78 7,00
2 1,95 17,11 0,08 2,40
3 4,76 20,25 0,07 3,15
Razem 9,23 89,84 0,93 12,55

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.21] i [2.2.22] przedstawiono dane dotyczace struktury urodzen wedtug kategorii tygodnia
trwania cigzy i oceny noworodka wg skali Apgar odpowiednio dla Polski i analizowanego wojewddztwa. Przed
przygotowaniem zestawienia usunieto te rekordy, gdzie wystepowaty braki danych w zmiennej wskazujacej
na tydzien ciazy i te, przy ktérych punktacja Apgar miata warto$¢ wieksza niz 10. Wartosci w kolumnach
wyrézniono gradientami.

Tabela 2.2.21: Liczba urodzen wg skali oceny Apgar oraz tydzieh trwania cigzy w Polsce

Ocena wg Wczesniak - Noworodek Noworodek tacznie
skali Apgar udziat w donoszony - przenoszony noworodkéw
kolumnie udziat w - udziat w [tys.]

[%] kolumnie kolumnie

(%] (%]
0 3,11 1,12 0,76 4,47
1 0,99 0,07 0,04 0,49
2 0,58 0,04 0,07 0,28
3 0,82 0,07 0,04 0,44
4 1,02 0,10 0,11 0,60
5 1,96 0,20 0,11 1,18
6 4,23 0,41 0,47 2,47
7 8,15 0,98 1,15 5,38
8 14,82 3,22 3,71 14,46
9 20,13 11,09 11,80 41,50
10 44,21 82,72 81,76 281,00
Razem 100,00 100,00 100,00 352,26

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.22: Liczba urodzen wg skali oceny Apgar oraz tydzien trwania cigzy w wojewddztwie
warminsko-mazurskim

Ocena wg Weczesniak - Noworodek Noworodek tacznie
skali Apgar udziat w donoszony - przenoszony noworodkéw
kolumnie udziat w - udziat w [tys.]

[%] kolumnie kolumnie

(%] (%]
0 5,00 1,49 1,71 0,22
1 1,90 0,14 - 0,04
2 0,90 0,04 - 0,01
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Tabela 2.2.22: Liczba urodzen wg skali oceny Apgar oraz tydzien trwania ciagzy w wojewddztwie
warminsko-mazurskim

Ocena wg Wezesniak - Noworodek Noworodek tacznie
skali Apgar udziat w donoszony - przenoszony noworodkéw
kolumnie udziat w - udziat w [tys.]

[%] kolumnie kolumnie

(%] [%]
3 1,00 0,20 - 0,03
4 1,60 0,12 0,85 0,03
5 2,10 0,35 - 0,06
6 5,30 0,65 - 0,13
7 10,20 1,73 3,42 0,30
8 13,60 3,76 4,27 0,57
9 15,80 8,53 10,26 1,13
10 42,60 83,00 79,49 9,87
Razem 100,00 100,00 100,00 12,38

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.23]i[2.2.24] przedstawiono dane dotyczace struktury urodzen wedtug kategorii masy ciata
noworodka i oceny noworodka wg skali Apgar odpowiednio dla Polski i analizowanego wojewddztwa. Przed
przygotowaniem zestawienia usunieto te rekordy, gdzie masa ciata noworodka wynosita 0 i te, przy ktérych
punktacja Apgar miata warto$¢ wieksza niz 10. Wartosci w kolumnach wyrdzniono gradientami.

Tabela 2.2.23: Struktura urodzen wg oceny w skali Apgar i kategorii masy ciata noworodkéw w Polsce

Ocena wg do 999g - 1000-1499¢g 1500-2499g od 2500g - tacznie
skali Apgar udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkéw

kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie [tys.]

(%] [%] [%] (%]

0 10,46 6,91 2,82 1,22 4,83
1 12,19 2,49 0,46 0,07 0,49
2 573 1,88 0,28 0,04 0,29
3 8,01 2,76 0,39 0,07 0,45
4 7,73 3,20 0,55 0,11 0,60
5 12,83 6,41 1,38 0,20 1,19
6 13,19 15,03 3,30 0,45 2,50
7 16,11 22,60 7,38 1,06 5,44
8 8,64 20,28 14,92 3,44 14,64
9 3,55 12,32 20,80 11,32 41,96
10 1,55 6,13 47,71 82,03 284,13
Razem 100,00 100,00 100,00 100,00 356,51

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.24: Struktura urodzen wg oceny w skali Apgar i kategorii masy ciata noworodkéw w woje-
wodztwie warminsko-mazurskim

Ocena wg do 999¢g - 1000-1499g 1500-2499g od 2500g - tacznie
skali Apgar udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkéw

kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie [tys.]

[%] [%] [%] (%]

0 3,03 10,94 4,85 1,58 0,22
1 21,21 7,81 1,10 0,14 0,04
2 9,09 1,56 0,78 0,03 0,01
3 12,12 1,56 0,94 0,18 0,03
4 12,12 3,12 1,41 0,14 0,03
5 9,09 10,94 1,41 0,35 0,06
6 9,09 9,38 5,63 0,69 0,13
7 12,12 21,88 10,17 1,92 0,31
8 3,03 18,75 13,30 4,03 0,57
9 3,03 9,38 16,74 8,69 1,14

J—
o

6,06 4,69 43,66 82,27 9,98
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Tabela 2.2.24: Struktura urodzen wg oceny w skali Apgar i kategorii masy ciata noworodkéw w woje-
wédztwie warminsko-mazurskim

Ocena wg do 999g - 1000-1499¢g 1500-2499g od 2500g - tacznie
skali Apgar udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkéw
kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie [tys.]

(%] (%] [%] (%]
Razem 100,00 100,00 100,00 100,00 12,52

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.25] i [2.2.26] przedstawiono statystyki dotyczace dtugosci trwania hospitalizacji, podczas
ktérych nastapit poréd wg oceny noworodka w skali Apgar odpowiednio dla Polski i analizowanego wojewddz-

twa. Przed przygotowaniem zestawienia usunieto te rekordy, gdzie punktacja Apgar miata warto$¢ wieksza niz
10.

Tabela 2.2.25: Skala oceny Apgar a $redni czas oraz mediana czasu hospitalizacji facznie, po urodzeniu
i przed urodzeniem w Polsce

Ocena wg Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana
skali Apgar hosp. czasu hosp. hosp. po czasu hosp. hosp. przed czasu hosp.
porodzie po porodzie porodem przed

porodem

- 6 4 4 3 2 1
1 8 5 5 3 3 1
2 10 6 6 4 4 1
3 9 6 6 4 3 1
4 9 6 5 4 4 1
5 9 6 6 4 4 1
6 10 6 6 4 3 1
7 10 6 6 4 4 1
8 8 5 5 4 3 1
9 6 4 4 3 2 1
10 5 4 4 3 1 -

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.26: Skala oceny Apgar a $éredni czas oraz mediana czasu hospitalizacji f3cznie, po urodzeniu
i przed urodzeniem w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Ocena wg Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana Sredni czas Mediana
skali Apgar hosp. czasu hosp. hosp. po czasu hosp. hosp. przed czasu hosp.
porodzie po porodzie porodem przed

porodem

- 7 4,00 4 3,00 2 1,00
1 12 5,00 8 4,00 3 1,00
2 28 22,00 13 7,00 16 5,00
3 10 6,50 9 5,50 2 0,50
4 14 6,00 10 5,00 4 -
5 14 7,00 7 4,00 7 1,00
6 14 7,00 9 5,00 5 1,00
7 12 7,00 7 4,00 5 1,00
8 10 6,00 [§ 4,00 4 1,00
9 7 5,00 5 3,00 3 1,00
10 5 4,00 4 3,00 2 1,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.27] i [2.2.28] zaprezentowano dane dotyczace struktury urodzen wedtug pozioméw refe-
rencyjnych szpitali i oceny noworodka wg skali Apgar odpowiednio dla Polski i analizowanego wojewddztwa.
Przed przygotowaniem zestawienia usunieto te rekordy, gdzie punktacja Apgar miata warto$¢ wieksza niz 10.
Wartosci w kolumnach wyrézniono gradientami.
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Tabela 2.2.27: Struktura urodzei wg oceny w skali Apgar i pozioméw referencyjnych szpitali urodzenia

w Polsce

Ocena wg Poziom ref. Poziom ref. Poziom ref. tacznie
skali Apgar 1 - udziat w 2 - udziat w 3 - udziat w noworodkéw

kolumnie kolumnie kolumnie [tys.]

(%] (%] (%]

0 0,95 1,11 2,13 4,90
1 0,11 0,08 0,24 0,50
2 0,08 0,05 0,12 0,29
3 0,11 0,06 0,21 0,45
4 0,15 0,10 0,27 0,61
5 0,29 0,22 0,51 1,20
6 0,56 0,48 1,12 2,53
7 1,27 1,09 2,32 5,49
8 3,80 3,72 4,91 14,70
9 13,24 11,42 10,46 42,01
10 79,46 81,66 77,71 284,24
Razem 100,00 100,00 100,00 356,93

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.28: Struktura urodzei wg oceny w skali Apgar i pozioméw referencyjnych szpitali urodzenia
w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Ocena wg Poziom ref. Poziom ref. Poziom ref. tacznie
skali Apgar 1 - udziat w 2 - udziat w 3 - udziat w noworodkéw

kolumnie kolumnie kolumnie [tys.]

(%] (%] (%]

0 1,32 2,13 2,64 0,23
1 0,17 0,04 0,73 0,04
2 0,06 - 0,29 0,01
3 0,21 - 0,54 0,03
4 0,19 0,08 0,51 0,03
5 0,39 0,25 0,86 0,06
6 0,57 0,46 2,42 0,13
7 1,60 1,13 5,50 0,31
8 2,80 3,04 9,76 0,58
9 6,26 14,26 11,44 1,14
10 86,43 78,62 65,32 9,98
Razem 100,00 100,00 100,00 12,54

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.29] i [2.2.30] zaprezentowano dane dotyczace struktury urodzen wedtug grup wiekowych
matek i oceny noworodkéw wg skali Apgar odpowiednio dla Polski i analizowanego wojewddztwa. Przed
przygotowaniem zestawienia usunieto te rekordy, gdzie punktacja Apgar miata warto$¢ wieksza niz 10. Wartosci
w kolumnach wyrdzniono gradientami.

Tabela 2.2.29: Struktura urodzen wg oceny w skali Apgar i grup wiekowych matek w Polsce

Ocena wg 0-19- 20- 24 - 25-29 - 30-34- 35-39 - 40 i wiecej tacznie
skali Apgar udziat w udziat w udziat w udziat w udziat w - udziat w noworodkdéw

kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie [tys.]

[%] [%] [%] [%] [%] [%]

0 1,11 1,23 1,27 1,39 1,60 1,71 4,88
1 0,10 0,15 0,13 0,12 0,18 0,22 0,50
2 0,17 0,09 0,08 0,07 0,11 0,09 0,29
3 0,18 0,14 0,11 0,12 0,15 0,25 0,45
4 0,28 0,20 0,17 0,14 0,19 0,23 0,60
5 0,50 0,31 0,32 0,30 0,38 0,57 1,19
6 1,08 0,76 0,68 0,62 0,78 0,96 2,50
7 1,73 1,66 1,51 1,38 1,66 1,93 5,45
8 4,84 4,53 4,02 3,84 4,17 517 14,64
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Tabela 2.2.29: Struktura urodzen wg oceny w skali Apgar i grup wiekowych matek w Polsce

Ocena wg 0-19- 20 - 24 - 25-29 - 30 - 34 - 35-39 - 40 i wigcej tacznie
skali Apgar udziat w udziat w udziat w udziat w udziat w - udziat w noworodkéw
kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie [tys.]

(%] (%] (%] (%] (%] [%]
9 14,00 13,18 12,00 10,94 11,58 11,94 41,96
10 76,02 77,77 79,72 81,08 79,21 76,93 284,14
Razem 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 356,60

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.30: Struktura urodzen wg oceny w skali Apgar i grup wiekowych matek w wojewddztwie

warminsko-mazurskim

Ocena wg 0-19- 20 - 24 - 25-29 - 30-34- 35-39 - 40 i wiecej tacznie
skali Apgar udziat w udziat w udziat w udziat w udziat w - udziat w noworodkéw

kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie kolumnie [tys.]

(%] (%] (%] (%] [%] [%]

0 0,88 1,94 1,84 1,67 1,88 2,73 0,23
1 0,44 0,23 0,28 0,26 0,36 0,25 0,04
2 0,22 0,14 0,08 0,08 0,18 - 0,01
3 0,44 0,14 0,15 0,34 0,48 - 0,03
4 0,44 0,18 0,18 0,08 0,79 0,50 0,03
5 1,09 0,50 0,53 0,31 0,42 0,99 0,06
6 0,88 0,95 0,91 0,96 1,39 1,24 0,13
7 1,53 2,12 2,30 2,55 2,85 4,71 0,31
8 5,91 3,61 4,72 4,43 5,03 6,45 0,57
9 8,97 8,98 9,47 9,12 8,18 9,43 1,14
10 79,21 81,22 79,54 80,20 78,42 73,70 9,98
Razem 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 12,52

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.31] i [2.2.32] przedstawiono dane dotyczace struktury porodéw wedtug grup wiekowych
matek i w rozbiciu na poziomy referencyjne szpitali, w ktdrych nastapit poréd odpowiednio dla Polski i

analizowanego wojewddztwa. Wartosci w tabelach wyrézniono gradientem.

Tabela 2.2.31: Struktura wieku matki a liczba porodéw w szpitalach o danym poziomie referencyjnym

w Polsce

Grupa wiekowa Poziom ref. 1

Poziom ref. 2

Poziom ref. 3

tacznie

[%] [%] [%] porodéw [tys.]
0-19 1,26 0,54 0,40 6,75
20-24 7,20 3,56 2,67 41,24
25-29 14,58 9,26 8,08 98,08
30-34 13,35 10,04 11,04 105,78
35-39 5,54 4,25 5,08 45,70
40 i wiecej 1,17 0,84 1,13 9,67
Razem 43,11 28,49 28,40 307,22

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.32: Struktura wieku matki a liczba porodéw w szpitalach o danym poziomie referencyjnym
w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Grupa wiekowa Poziom ref. 1 Poziom ref. 2 Poziom ref. 3 tacznie

[%] [%] [%] porodéw [tys.]
0-19 2,88 0,52 0,42 0,42
20-24 13,51 2,78 2,29 2,06
25-29 21,11 5,69 5,08 3,63
30-34 18,08 5,88 5,96 3,31
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Tabela 2.2.32: Struktura wieku matki a liczba porodéw w szpitalach o danym poziomie referencyjnym
w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Grupa wiekowa Poziom ref. 1 Poziom ref. 2 Poziom ref. 3 tacznie

[%] [%] [%] porodéw [tys.]
35-39 7,85 2,23 2,73 1,42
40 i wiecej 1,90 0,47 0,62 0,33
Razem 65,33 17,58 17,09 11,06

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.33] i przedstawiono dane dotyczace struktury urodzer wedtug kategorii masy
ciata noworodkéw w poszczegdlnych wojewddztwach i szpitalach w analizowanym wojewddztwie. Wartosci w
tabelach wyrézniono gradientem.

Tabela 2.2.33: Struktura urodzehn wg kategorii masy ciata noworodkéw w poszczegdlnych wojewddz-

twach

Wojewsdztwo do 999g - 1000-1499g  1500-2499g  od 2500g - tacznie
udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkéw

wierszu [%)] wierszu [%] wierszu [%] wierszu [%)] [tys.]

dolno$laskie 0,26 0,54 5,47 93,73 26,30
kujawsko-pomorskie 0,32 0,49 4,68 94,50 19,49
lubelskie 0,35 0,54 5,73 93,37 16,01
lubuskie 0,43 0,53 4,87 94,18 8,65
tédzkie 0,73 0,84 6,18 92,26 15,15
matopolskie 0,24 0,50 5,20 94,06 35,84
mazowieckie 0,31 0,47 4,38 94,85 58,24
opolskie 0,37 0,40 4,60 94,63 8,31
podkarpackie 0,40 0,44 4,81 94,34 19,34
podlaskie 0,32 0,44 3,69 95,55 11,02
pomorskie 0,31 0,52 4,53 94,63 23,29
$laskie 0,36 0,55 5,66 93,44 40,60
Swigtokrzyskie 0,24 0,52 5,20 94,03 9,59
warminsko-mazurskie 0,28 0,51 5,10 94,11 12,54
wielkopolskie 0,30 0,43 4,36 94,90 37,82
zachodniopomorskie 0,34 0,53 5,25 93,88 14,69
Polska 0,33 0,51 4,95 94,21 356,89

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.34: Struktura urodzen wg kategorii masy ciata noworodkéw w poszczegdlnych szpitalach w
wojewddztwie warminsko-mazurskim

ID szpitala do 999¢g 1000-1499g 1500-2499g od 2500g

[tys.] [tys.] [tys.] [tys.]
14.0001 0,00 0,01 0,11 1,20
14.0002 0,03 0,04 0,24 1,52
14.0004 - 0,00 0,01 0,18
14.0006 0,00 0,00 0,06 1,39
14.0007 - - 0,02 0,61
14.0008 - 0,00 0,02 0,51
14.0009 - - 0,01 0,49
14.0010 - 0,01 0,06 0,88
14.0011 - 0,00 0,01 0,56
14.0012 - - 0,01 0,37
14.0014 0,00 0,00 0,01 0,41
14.0017 - - 0,01 0,36
14.0018 - - 0,02 0,80
14.0019 - - 0,02 0,53
14.0020 - 0,00 0,01 0,46
14.0023 - - 0,01 0,38
14.0024 - - 0,01 0,44

14.0028 - - 0,00 0,15
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Tabela 2.2.34: Struktura urodzen wg kategorii masy ciata noworodkéw w poszczegdlnych szpitalach w
wojewddztwie warminsko-mazurskim

ID szpitala do 999g 1000-1499g 1500-2499g od 2500g

[tys.] [tys.] [tys.] [tys.]
14.0029 - - 0,00 0,40
14.0035 - - 0,00 0,16

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.35]i[2.2.36] przedstawiono dane dotyczace struktury urodzen wedtug kategorii masy ciata
noworodkdéw w rozbiciu na poziomy referencyjne szpitali, w ktérych nastapit poréd odpowiednio dla Polski i
analizowanego wojewddztwa. Wartosci w kolumnach wyrézniono gradientem.

Tabela 2.2.35: Struktura urodzen wg kategorii masy ciata noworodkéw i pozioméw referencyjnych swiad-
czeniodawcédw w Polsce

Poziom ref. do 999g - 1000-1499¢g 1500-2499g od 2500g - tacznie
szpitala udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkdéw

wierszu [%)] wierszu [%)] wierszu [%)] wierszu [%] [tys.]
1 0,05 0,10 2,65 97,20 128,07
2 0,12 0,30 4,71 94,87 117,37
3 0,90 1,23 7,95 89,92 111,77
Razem 0,34 0,52 4,98 94,15 357,21

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.36: Struktura urodzen wg kategorii masy ciata noworodkéw i pozioméw referencyjnych swiad-
czeniodawcdw w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Poziom ref. do 999g - 1000-1499¢g 1500-2499g od 2500g - tacznie
szpitala udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkéw

wierszu [%) wierszu [%) wierszu [%)] wierszu [%] [tys.]
1 0,01 0,10 2,59 97,30 7,00
2 0,04 0,46 4,87 94,63 2,40
3 1,05 1,49 11,11 86,34 3,15
Razem 0,28 0,52 5,16 94,04 12,55

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabeli [2.2.37] zaprezentowano dane dotyczace struktury porodéw wieloptodowych w poszczegdlnych
wojewddztwach. Wartosci wyrdzniono gradientem.

Tabela 2.2.37: Struktura porodéw wieloptodowych w poszczegdlnych wojewddztwach

Wojewddztwo Liczba porodéw Liczba porodéw Liczba porodéw
blizniaczych  trojaczych [tys.] czworaczych

[tys.] [tys.]

dolnoslaskie 0,37 0,01 -
kujawsko-pomorskie 0,25 0,00 -
lubelskie 0,22 - -
lubuskie 0,10 0,00 -
t6dzkie 0,24 0,00 -
matopolskie 0,43 0,01 -
mazowieckie 0,82 0,01 0,00
opolskie 0,10 0,00 -
podkarpackie 0,24 0,00 -
podlaskie 0,13 0,00 -
pomorskie 0,33 0,01 -
$laskie 0,50 0,00 0,00
$wietokrzyskie 0,11 0,00 -
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Tabela 2.2.37: Struktura porodéw wieloptodowych w poszczegdlnych wojewddztwach

Wojewddztwo Liczba porodéw Liczba porodéw Liczba porodéw

blizniaczych  trojaczych [tys.] czworaczych

[tys.] [tys.]

warminsko- 0,17 0,00 -
mazurskie

wielkopolskie 0,46 0,01 -

zachodniopomorskie 0,17 0,00 -

Polska 4,62 0,06 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach [2.2.38| i [2.2.39] przedstawiono dane dotyczace struktury porodéw (pojedynczych i wielo-
ptodowych) w rozbiciu na poziomy referencyjne szpitali, gdzie si¢ one odbywaty odpowiednio dla Polski i

analizowanego wojewddztwa.

Tabela 2.2.38: Struktura porodéw (pojedynczych i wieloptodowych) wedtug poziomu ref. szpitala w

Polsce
Rodzaj Poziom ref. 1 - Poziom ref. 2 - Poziom ref. 3 - tacznie
porodu udziat w udziat w udziat w porodéw [tys.]
wierszu [%)] wierszu [%)] wierszu [%)]
pojedynczy 36,50 33,03 30,47 347,73
blizniaczy 12,37 27,06 60,58 4,64
trojaczy - 9,23 90,77 0,06
czworaczy - - 100,00 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.39: Struktura porodéw (pojedynczych i wieloptodowych) wedtug poziomu ref. szpitala w
wojewddztwie warminsko-mazurskim

Rodzaj Poziom ref. 1 - Poziom ref. 2 - Poziom ref. 3 - tacznie
porodu udziat w udziat w udziat w porodéw [tys.]
wierszu [%)] wierszu [%)] wierszu [%)]
pojedynczy 57,10 19,36 23,54 12,20
blizniaczy 9,25 11,56 79,19 0,17
trojaczy - - 100,00 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

W Tabelach |2.2.40|i[2.2.41| zaprezentowano dane dotyczace struktury porodéw (pojedynczych i wielopto-
dowych) w rozbiciu na kategorie masy ciata noworodkéw odpowiednio dla Polski i analizowanego wojewddztwa.

Wartosci w wierszach wyrézniono gradientem.

Tabela 2.2.40: Struktura porodéw (pojedynczych i wieloptodowych) wedtug struktury kategorii masy
ciata noworodkéw w Polsce

Rodzaj do 999g - 1000-1499¢g 1500-2499g od 2500g - tacznie
porodu udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkéw

wierszu [%] wierszu [%)] wierszu [%)] wierszu [%)] [tys.]
pojedynczy 0,28 0,38 3,76 95,58 347,42
blizniaczy 2,03 4,68 48,48 44,81 9,25
trojaczy 5,64 20,74 59,49 513 0,20
czworaczy - 100,00 - - 0,01

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD
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Tabela 2.2.41: Struktura porodéw (pojedynczych i wieloptodowych) wedtug struktury kategorii masy
ciata noworodkéw w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Rodzaj do 999g - 1000-1499g 1500-2499g od 2500g - tacznie
porodu udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkéw

wierszu [%] wierszu [%)] wierszu [%)] wierszu [%)] [tys.]
pojedynczy 0,23 0,40 3,96 95,41 12,19
blizniaczy 2,02 4,05 44,80 49,13 0,35
trojaczy - 33,33 66,67 - 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD
W Tabelach[2.2.42]i[2.2.43| zaprezentowano dane dotyczace struktury porodéw (pojedynczych i wielopto-
dowych) w rozbiciu na kategorie tygodnia trwania cigzy odpowiednio dla Polski i analizowanego wojewddztwa.

Tabela 2.2.42: Struktura porodéw (pojedynczych i wieloptodowych) wedtug kategorii tygodnia trwania
cigzy w Polsce

Rodzaj Woczesniak - Noworodek Noworodek tacznie
porodu udziat w donoszony - przenoszony porodéw [tys.]
wierszu [%] udziat w - udziat w
wierszu [%)] wierszu [%]
pojedynczy 7,28 91,92 0,80 347,55
blizniaczy 64,12 35,88 - 4,56
trojaczy 96,92 3,08 - 0,06
czworaczy 100,00 - - 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.43: Struktura porodéw (pojedynczych i wieloptodowych) wedtug kategorii tygodnia trwania
cigzy w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Rodzaj Woezesniak - Noworodek Noworodek tacznie
porodu udziat w donoszony - przenoszony porodéw [tys.]
wierszu [%)] udziat w - udziat w
wierszu [%] wierszu [%]
pojedynczy 7,74 91,30 0,96 12,20
blizniaczy 59,88 40,12 - 0,17
trojaczy 100,00 - - 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD
W Tabeli[2.2.44] przedstawiono dane dotyczace struktury porodéw wieloptodowych wedtug kategorii masy
ciata noworodkéw w poszczegdlnych wojewddztwach Wartosci w kolumnach wyrézniono gradientem.

Tabela 2.2.44: Struktura porodéw wieloptodowych wedtug kategorii masy ciata noworodkéw w poszcze-
gblnych wojewddztwach

Wojewddztwo do 999g - 1000-1499g 1500-2499¢g od 2500g - tacznie
udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkdéw

wierszu [%] wierszu [%)] wierszu [%)] wierszu [%] [tys.]

dolnoslaskie 2,23 4,99 51,18 41,60 0,76
kujawsko-pomorskie 1,40 5,19 42,12 51,30 0,50
lubelskie 3,01 4,86 56,02 36,11 0,43
lubuskie 1,04 3,11 58,03 37,82 0,19
t6dzkie 4,12 8,64 51,03 36,21 0,49
matopolskie 1,69 5,76 51,13 41,42 0,89
mazowieckie 1,61 4,72 45,16 48,51 1,67
opolskie 1,54 6,15 53,33 38,97 0,20
podkarpackie 3,09 4,32 48,97 43,62 0,49
podlaskie 2,21 4,80 45,02 47,97 0,27
pomorskie 1,63 6,21 45,27 46,89 0,68
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Tabela 2.2.44: Struktura porodéw wieloptodowych wedtug kategorii masy ciata noworodkéw w poszcze-
gblnych wojewddztwach

Wojewéddztwo do 999g - 1000-1499g 1500-2499¢g od 2500g - tacznie

udziat w - udziat w - udziat w udziat w noworodkdéw

wierszu [%)] wierszu [%)] wierszu [%)] wierszu [%)] [tys.]

$laskie 1,88 5,36 50,60 42,16 1,01

Swietokrzyskie 1,35 4,93 49,78 43,95 0,22

warminsko- 2,01 4,30 44,99 48,71 0,35
mazurskie

wielkopolskie 2,48 4,97 47,83 44,72 0,97

zachodniopomorskie 2,90 5,80 51,59 39,71 0,34

Polska 2,11 5,28 48,66 43,95 9,45

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

Tabela 2.2.45: Struktura porodéw wieloptodowych wedtug kategorii tygodnia trwania cigzy w poszcze-
gblnych wojewddztwach

Wojewddztwo Woczesniak - udziat Noworodek tacznie
w wierszu [%] donoszony - udziat noworodkéw
w wierszu [%] [tys.]
dolnoslaskie 67,02 32,98 0,37
kujawsko-pomorskie 60,73 39,27 0,25
lubelskie 77,57 22,43 0,21
lubuskie 78,72 21,28 0,09
tédzkie 70,17 29,83 0,24
matopolskie 68,65 31,35 0,42
mazowieckie 58,81 41,19 0,82
opolskie 74,23 25,77 0,10
podkarpackie 63,45 36,55 0,24
podlaskie 50,38 49,62 0,13
pomorskie 55,86 44,14 0,33
$laskie 66,33 33,67 0,50
Swietokrzyskie 65,74 34,26 0,11
warminsko- 60,12 39,88 0,17
mazurskie
wielkopolskie 66,31 33,69 0,47
zachodniopomorskie 69,01 30,99 0,17
Polska 64,59 35,41 4,63

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i ZBP-IMiD

2.3 Ambulatoryjna Opieka Specjalistyczna

2.3.1 Woyboér poradni

W ponizszym opracowaniu przedstawiono dane jedynie dla kobiet w wieku rozrodczym, czyli od 15 do 51 roku
zycia, ktére w 2016 r. skorzystaty ze Swiadczen w ramach Ambulatoryjnej Opieki Specjalistycznej z ktéryms
z rozpoznah ICD-10 nalezacych do analizowanej Grupy.

W tabeli[2.3.1]i[2.3.2] przedstawiono podstawowe statystyki dla opieki ambulatoryjnej w Polsce obejmujace
analizowang grupe choréb w podziale na podgrupy w niej wystepujace. Druga z kolei tabela zawiera dane na
temat 3 najwiekszych poradni (pod wzgledem liczby porad) dla kazdej podgrupy choréb.
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Tabela 2.3.1: Podstawowe statystyki na temat porad wedtug podgrup
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Podgrupa a N N
Patologia ciazy 307,19 1587,94 90,69 19,66 - 0,09
Opieka nad cigzg i potogiem 226,75 676,26 72,33 21,48 - 1,63
Cigze utracone 13,61 17,49 99,38 24,87 - 0,50
Powiktania czynnosci porodowej/porodu 9,60 24,27 99,76 20,48 - 0,12
Komplikacje w potogu 8,20 10,41 86,70 49,88 - 13,26
Ciecie cesarskie 5,53 6,14 59,03 6,84 - 40,97
Ciaze pozamaciczne i zasniadowe 1,97 3,20 92,46 23,44 - 6,95
Poréd sitami natury 1,25 1,36 88,21 16,63 - 11,79
Poréd drogami natury 0,05 0,06 81,03 15,52 - 18,97
Ciagze wieloptodowe 0,03 0,03 59,26 14,81 - 40,74
Zgony matek 0,02 0,03 100,00 35,71 - -
Inne 0,01 0,01 90,00 20,00 - -
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
Tabela 2.3.2: Struktura porad wedtug podgrup choroby i poradni
Podgrupa Nazwa poradni Liczba Liczba Udziat
pacjentek porad  porad [%]
[tys.] [tys.]
Patologia ciazy PORADNIA 281,31 1 410,01 88,8
POLOZNICZO-
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA 19,04 69,64 4.4
DIABETOLOGICZNA
PORADNIA 12,56 58,02 37
GINEKOLOGICZNA
Opieka nad ciaza i potogiem PORADNIA 215,00 639,88 94,6
POt OZNICZO-
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA 10,19 27,42 4,1
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA PATOLOGII 1,99 3,90 0,6
CIAZY
Powiktania czynno$ci porodowej/porodu  PORADNIA 9,23 23,39 96,4
POLOZNICZO-
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA 0,21 0,60 2,5
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA PATOLOGII 0,11 0,19 0,8
CIAZY
Ciagze utracone PORADNIA 12,67 16,17 92,4
POLOZNICZO-
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA 0,60 0,76 4,3
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA PATOLOGII 0,23 0,27 1,6
CIAZY
Komplikacje w potogu PORADNIA 7,54 9,11 87,5
POLOZNICZO-
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA CHIRURGII 0,15 0,59 5,6
OGOLNEJ
PORADNIA 0,40 0,50 4,8

GINEKOLOGICZNA
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Tabela 2.3.2: Struktura porad wedtug podgrup choroby i poradni

Podgrupa Nazwa poradni Liczba Liczba Udziat
pacjentek porad  porad [%]
[tys.] [tys.]

Ciecie cesarskie PORADNIA 4,96 5,47 89,0
POtOZNICZO-
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA CHIRURGII 0,33 0,43 7,0
OGOLNEJ
PORADNIA 0,20 0,20 3,3
GINEKOLOGICZNA

Cigze pozamaciczne i zasniadowe PORADNIA 1,62 2,42 75,7
POLOZNICZO-
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA 0,12 0,23 7,2
ONKOLOGICZNA
PORADNIA GINEKOLOGII 0,05 0,17 54
ONKOLOGICZNEJ

Poréd sitami natury PORADNIA 1,20 1,31 95,9
POtOZNICZO-
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA 0,02 0,02 1,8
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA PATOLOGII 0,02 0,02 1,5
CIAZY

Poréd drogami natury PORADNIA 0,04 0,05 79,3
POLOZNICZO-
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA CHIRURGII 0,00 0,00 8,6
OGOLNEJ
PORADNIA 0,00 0,00 6,9
GINEKOLOGICZNA

Zgony matek PORADNIA 0,02 0,02 78,6
POLOZNICZO-
GINEKOLOGICZNA
PORADNIA 0,00 0,00 14,3
HEMATOLOGICZNA
PORADNIA 0,00 0,00 7,1
GINEKOLOGICZNA

Ciagze wieloptodowe PORADNIA 0,03 0,03 100,0
POLOZNICZO-
GINEKOLOGICZNA

Inne PORADNIA 0,01 0,01 90,0
POLOZNICZO-
GINEKOLOGICZNA
PRACOWNIA 0,00 0,00 10,0
REZONANSU
MAGNETYCZNEGO

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Na potrzeby niniejszego opracowania wykorzystano indywidualne dane sprawozdawcze Narodowego Fun-
duszu Zdrowia dotyczace Swiadczeh w ramach ambulatoryjnej opieki specjalistycznej sprawozdanych za rok
2016 (dalej: dane NFZ) oraz dane gromadzone w ramach statystyki publicznej. Przez porady wykazane w
danych NFZ rozumie sie kazdy kontakt sprawozdany w ramach umowy dotyczacej ambulatoryjnej opieki spe-
cjalistycznej . W przeciwiehstwie do Swiadczen szpitalnych znaczna cze$¢ tego typu Swiadczen wykonywana
jest poza systemem Swiadczen finansowanych ze Srodkéw publicznych. Z tego wzgledu analiza w niniejszym
opracowaniu zostata rozszerzona o dane sprawozdawane przez wszystkie podmioty lecznicze/przedsiebiorstwa,
w ktérych podmiot leczniczy wykonuje dziatalnos¢ lecznicza w zakresie ambulatoryjnej opieki specjalistycznej.
Zrédtem tych danych jest sprawozdanie ZD- Z racji tego, ze sprawozdanie ZD-3 wymaga wykazania liczby
porad wykonanych w ramach poradni zgrupowanych w grupy na podstawie VIII czesci kodu resortowego,

22Sprawozdanie ZD-3 wypetniaja podmioty lecznicze/przedsigbiorstwa, w ktérych podmiot leczniczy wykonuje dziatalnoé
lecznicza w zakresie ambulatoryjnej opieki zdrowotnej podstawowej i/lub specjalistycznej. W przypadku praktyk zawodowych wy-
tacznie praktyki lekarskie indywidualne i indywidualne specjalistyczne oraz grupowe realizujace $wiadczenia zdrowotne finansowane
ze Srodkéw publicznych.
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dokonano analogicznego grupowania w ramach poradni wykazanych w danych NFZ. Ponadto, celem wydzie-
lenia poradni dedykowanych bezpo$rednio oraz posrednio leczeniu pacjentek z analizowana grupa choréb i
probleméw zdrowotnych, dokonano analizy struktury udzielonych porad w zaleznosci od typu poradni.

Zbiér rozpoznan ktére zostaty uwzglednione w analizie prezentuje Tabela [2.3.3] Zbiér ten jest zgodny z
podziatem stosowanym w poprzednich cze$ciach opracowania.

Tabela 2.3.3: Wykaz uwzglednionych w analizie rozpoznan chorobowych wg klasyfikacji ICD-10

002 011 023 033 045 082 068 086 096
003 012 024 034 046 060 069 087 097
004 013 025 035 047 061 070 088 732
005 014 026 036 048 062 o71 089 733
006 015 028 040 098 063 072 090 734
000 016 029 041 099 064 073 091 735
001 020 030 042 080 065 074 092 736
008 021 031 043 081 066 075 084 Z39
010 022 032 044 083 067 085 095 007

Opracowanie DAIS

Tabela[2.3.4] prezentuje rozktad porad udzielonych pacjentkom z analizowang grupa rozpoznan wg poradni.
Zaprezentowane dane dotycza wszystkich porad w 2016 roku w Polsce i zostaty wykorzystane do zdefinio-
wania poradni bezposrednio i posrednio dedykowanych pacjentkom z analizowana grupa choréb i probleméw
zdrowotnych. Na tej podstawie eksperci medyczni wybrali poradnie dedykowane bezposrednio analizowanej
grupie choréb i problemdéw zdrowotnych. S3 to:

e PORADNIA POLOZNICZO-GINEKOLOGICZNA (w sprawozdaniu ZD-3 wchodzaca w sktad poradni o
nazwie poradnia potozniczo-ginekologiczna),

e PORADNIA GINEKOLOGICZNA (w sprawozdaniu ZD-3 wchodzaca w sktad poradni o nazwie poradnia
potozniczo-ginekologiczna),

e PORADNIA GINEKOLOGICZNA DLA DZIEWCZAT (w sprawozdaniu ZD-3 wchodzaca w sktad poradni
o nazwie poradnia potozniczo-ginekologiczna),

e PORADNIA PATOLOGII CIAZY (w sprawozdaniu ZD-3 wchodzaca w sktad poradni o nazwie poradnia
potozniczo-ginekologiczna).

Tabela 2.3.4: Struktura porad pacjentek w analizowanej grupie wg typu poradni
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PORADNIA 2107,86 90,57 90,57

POLOZNICZO-

GINEKOLOGICZNA

PORADNIA 87,62 3,77 94,34

GINEKOLOGICZNA

PORADNIA 69,70 2,99 97,33

DIABETOLOGICZNA

PORADNIA PATOLOGII 37,06 1,59 98,93

CIAZY

PRACOWNIA USG 9,93 0,43 99,35

PORADNIA 2,39 0,10 99,46

GINEKOLOGICZNA DLA

DZIEWCZAT

POZOSTALE PORADNIE 12,66 0,54 100,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
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Poréwnanie rozktadu porad udzielonych pacjentkom z analizowana grupa choréb i probleméw zdrowotnych w
wyréznionych typach poradni pomiedzy wojewddztwami prezentuje Tabela [2.3.5]

Tabela 2.3.5: Struktura porad udzielonych pacjentkom z analizowanymi rozpoznaniami wg wojewddztwa
i typu poradni
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wojewddztwo
dolnoslaskie 96,9 3,1
kujawsko-pomorskie 92,7 7,3
lubelskie 96,8 3,2
lubuskie 95,3 4,7
tédzkie 96,2 3,8
matopolskie 93,7 6,3
mazowieckie 97,4 2,6
opolskie 96,3 3,7
podkarpackie 95,2 4,8
podlaskie 92,5 7,5
pomorskie 98,1 1,9
$laskie 96,3 3,7
Swietokrzyskie 95,1 4,9
warminsko-mazurskie 97,4 2,6
wielkopolskie 99,0 1,0
zachodniopomorskie 93,1 6,9
Polska 96,0 4,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

2.3.2 Poradnia pofozniczo-ginekologiczna

W wojewddztwie warminsko-mazurskim liczba poradni, ktére w 2016 roku sprawozdaty co najmniej jedna
porade w ramach NFZ wyniosta 105. Zréznicowanie liczby porad i poradni pomiedzy wojewddztwami prezentuje
Tabela [2.3.6i

Tabela 2.3.6: PORADNIA POtOZNICZO-GINEKOLOGICZNA - podstawowe statystyki wedtug woje-

wédztw

wojewddztwo Liczba Liczba Liczba

porad [tys.] porad na poradni

poradnie

dolnoslaskie 528,56 2 391,68 221
kujawsko-pomorskie 435,86 2 235,19 195
lubelskie 332,11 3 533,13 94
lubuskie 177,14 3 690,46 48
tédzkie 385,38 2 586,46 149
matopolskie 606,23 2 986,35 203
mazowieckie 968,98 3 473,05 279
opolskie 144,90 2 542,04 57
podkarpackie 378,97 2 915,16 130
podlaskie 233,38 4 094,35 57
pomorskie 462,91 3 454,51 134
$laskie 792,89 2 160,46 367
Swietokrzyskie 217,64 1769,42 123
warminsko-mazurskie 306,35 2 917,65 105
wielkopolskie 615,55 2 472,07 249
zachodniopomorskie 350,85 2 784,54 126
Polska 6 937,70 2 734,61 2 537

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ



Poradnia potozniczo-ginekologiczna

Mapa 2.3.1: PORADNIA POtOZNICZO-GINEKOLOGICZNA - liczba poradni w wojewéddztwach

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Mapa 2.3.2: PORADNIA POtOZNICZO-GINEKOLOGICZNA - liczba porad na 100 tys. kobiet w wieku
15-51 lat
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS
W sprawozdaniu ZD3 PORADNIA POtOZNICZO-GINEKOLOGICZNA wchodzi w sktad grupy poradni o
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nazwie poradnia potozniczo-ginekologiczna. Wedtug tego sprawozdania w 2016 roku w wojewddztwie wyko-
nano 430,7 tys. porad (por. Tabela FEI W ramach $wiadczen sfinansowanych ze $rodkéw NFZ liczba
porad w tych poradniach wyniosta 413,5 tys. Poréwnanie liczby porad sprawozdanych poprzez ZD-3 oraz liczby
porad sprawozdanych do NFZ wskazuje, ze 17,3 tys. porad nie jest finansowana w ramach umowy z NFZ. Na-
lezy podkresli¢, ze wartos¢ 4,0% oznacza minimalny szacowany odsetek $wiadczen realizowanych poza NFZ.
Jak juz wspomniano wczesniej sprawozdanie ZD-3 dotyczy podmiotéw prowadzacych ambulatoryjna opieke
zdrowotna, w przypadku zakfadéw opieki zdrowotnej publicznych i niepublicznych, a w przypadku praktyk
lekarskich finansowanych ze Srodkéw publicznych. W sytuacji gdy dla danego regionu liczba porad sprawozda-
wanych przez ZD-3 byta mniejsza od liczby porad sprawozdawanych do NFZ, przyjeto, ze réznica ta wyniosta
0. Zréznicowanie tego wskaznika pomiedzy powiatami wojewddztwa prezentuje Wykres W analizie
sprawozdan ZD-3 uwzgledniono dane dotyczace wszystkich porad ambulatoryjnych sprawozdanych w 2016
roku do GUS. Poréwnano je ze sprawozdawczoscia NFZ w ramach wszystkich rozpoznan, nie ograniczajac
zakresu porad wytacznie do rozpoznan analizowanych w danej grupie choréb. Stad tez, liczba porad w ramach
NFZ dla analizowanej grupy choréb w okreslonym typie poradni moze sie rézni¢ od danych w niniejszym
rozdziale.

Tabela 2.3.7: Poradnie wchodzace w sktad grupy poradni ZD-3 o nazwie poradnia potozniczo-
ginekologiczna w wojewddztwie

Nazwa poradni Liczba porad

NFZ. [tys.]
PORADNIA POtOZNICZO-GINEKOLOGICZNA 397,48
PORADNIA GINEKOLOGICZNA 12,52
PORADNIA PATOLOGII CIAZY 1,52
PORADNIA GINEKOLOGICZNA DLA DZIEWCZAT 1,51
PORADNIA GINEKOLOGII ONKOLOGICZNEJ 0,34
PORADNIA PROFILAKTYKI CHOROB PIERSI 0,09
PORADNIA OKRESU PRZEKWITANIA 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.3.8: Poréwnanie liczby porad NFZ ze sprawozdaniem ZD3 w wojewédztwie

— — &,

] ] —
I
2 2 = T
T § ¥ 2

[a) L =
N =2 N
I [
T T N =

Y Y 2
S S o @
o a > N

S
] ] @ Q
a el 0 -
g Ry < K
- - S
. o

Nazwa poradni ZD-3

poradnia potozniczo-ginekologiczna 430,75 413,47 4,01 24,39

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

23Nalezy podkresli¢, ze mowa tu o wszystkich poradach, niekoniecznie zwigzanych z analizowana grupa.

24Ze wzgledu na dostepnoé¢ danych, odsetek porad finansowanych poza NFZ zostat zaprezentowany po miejscu udzielania
Swiadczen.



Poradnia potozniczo-ginekologiczna

Whykres 2.3.1: Odsetek Swiadczen poza NFZ

60 —_-J_

40
20
0
S ¢ o F & K ¥ & @ ¥ F & &£ §F 9
S & N O & P F Y@ I FT o F L
L ¢ v £ S & & & 99 ¥ S & K& 2
O A D R S SN N o & © & 9
\9@8‘? QQ% QQ\Q‘D’\/
N g & & & &
S ¥ Q ISR N
o & o D
-S So
RS
& S
£ NN

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Mapa 2.3.3: Odsetek $wiadczen poza NFZ[%]

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Ze wzgledu na dostepnos$é¢ danych, w dalszej czesci opracowania zostanie przeprowadzona analiza dla
$wiadczen wykonanych w ramach umowy z NFZ. Dane te zawierajg miedzy innymi informacje o typie porady,
liczbie pacjentek oraz rozpoznaniu. Porady z rozpoznaniem z analizowanej grupy choréb stanowity 34,0% porad
sprawozdanych w analizowanej poradni w wojewddztwie. Liczba porad na jedna pacjentke z rozpoznaniem z
analizowanej grupy w wojewddztwie wyniosta 6,21.
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Tabela 2.3.9: Porady wedtug podgrup dla wojewddztwa
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Podgrupa o —
Ciaze pozamaciczne i zasniadowe 0,06 0,05 0,0 1,15
Ciaze utracone 0,74 0,58 0,2 1,26
Ciecie cesarskie 0,11 0,10 0,0 1,05
Komplikacje w potogu 0,22 0,18 0,1 1,20
Opieka nad cigzg i potogiem 33,30 10,23 10,9 3,25
Patologia cigzy 69,30 12,81 22,6 5,41
Poréd drogami natury 0,00 0,00 0,0 1,00
Poréd sitami natury 0,03 0,03 0,0 1,03
Powiktania czynnosci porodowej/porodu 0,54 0,26 0,2 2,03
Zgony matek 0,00 0,00 0,0 1,00
Ciaza, pordd, potég razem 104,29 16,80 34,0 6,21

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela [2.3.10] prezentuje dane wojewddzkie dotyczace charakteru porad wykonanych pacjentkom w ana-
lizowanej poradni w zaleznosci od wydzielonych podgrup. Analogiczne dane dla Polski przedstawia Tabela
Odsetek porad o charakterze zachowawczym w wojewédztwie (w analizowanej poradni, niezaleznie od
rozpoznania) wyniést 94%, z czego 36% porad stanowity porady typu Wll@ W Polsce odsetki te wynosity
odpowiednio 94%, 36%. Natomiast porady zachowawcze typu W21 w kraju nie wystepowaty.

W Tabeli suma udziatéw porad zachowawczych, zabiegowych, kompleksowych (KAOS), ambulatoryjnych
$wiadczen diagnostycznych kosztochtonnych i odrebnych moze przekroczy¢ 100%, co wynika ze sprawozdania
wiecej niz jednego typu produktu dla jednej porady w obrebie rozpoznania.

Tabela 2.3.10: Porady wedtug podgrup dla wojewddztwa
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Podgrupa N a M a M o o o
Cigze pozamaciczne i zasniadowe 86,67 15,00 - 13,33 - - -
Ciaze utracone 99,32 14,91 - 0,68 - - -
Ciecie cesarskie 20,56 2,80 - 79,44 - - -
Komplikacje w potogu 91,78 71,23 - 8,22 - - -
Opieka nad ciazg i potogiem 82,04 27,67 - 2,48 - 0,00 15,47
Patologia cigzy 89,66 21,00 - 0,03 - - 10,31
Poréd drogami natury 100,00 - - - - - -
Poréd sitami natury 100,00 16,13 - - - - -
Powiktania czynnosci porodowej/porodu 99,81 13,27 - 0,19 - - -
Zgony matek 100,00 100,00 - - - - -
Cigza, pordd, potég razem 87,28 23,13 - 0,93 - 0,00 11,79
choroby spoza grupy 97,42 42,99 - 2,55 0,01 - 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

25W11- $wiadczenie specjalistyczne 1-go typu
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Tabela 2.3.11: Porady wedtug podgrup dla Polski
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Podgrupa o o [ [ o o
Cigze pozamaciczne i zasniadowe 92,14 22,91 - 7,86 - - -
Ciaze utracone 99,44 24,24 - 0,53 - - 0,03
Cigze wieloptodowe 59,26 14,81 - 40,74 - - -
Ciecie cesarskie 63,47 5,84 - 36,53 - - -
Inne 100,00 22,22 - - - - -
Komplikacje w potogu 88,76 50,69 - 11,24 - - -
Opieka nad ciaza i potogiem 72,17 21,09 - 1,55 - 0,07 26,21
Patologia ciazy 91,10 17,98 - 0,07 0,00 0,04 8,79
Poréd drogami natury 86,96 13,04 - 13,04 - - -
Poréd sitami natury 88,54 15,36 - 11,46 - - -
Powiktania czynnosci porodowej/porodu 99,79 20,28 - 0,09 - - 0,12
Zgony matek 100,00 31,82 - - - - -
Cigza, pordd, potég razem 85,43 19,11 - 0,68 0,00 0,05 13,84
choroby spoza grupy 98,03 43,64 - 1,93 0,01 0,03 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Dalszg cze$¢ opracowania dla analizowanej poradni wykonano dla poszczegdlnych Swiadczeniodawcédw
funkcjonujacych w ramach kontraktu z NFZ w wojewddztwie warminsko-mazurskim. Liczba tego typu po-
radni wynosita w 2016 roku 105. Dla utatwienia prezentacji danych kazdemu $wiadczeniodawcy nadano unika-
towe ID, ktére jest utrzymywane w kolejnych zestawieniach dokumentu (por. Tabela . Rozktad porad
$wiadczonych przez poszczegdlnych $wiadczeniodawcédw wg grup rozpoznah prezentuje Tabela [2.3.13]

Tabela 2.3.12: Lista Swiadczeniodawcoéw

1D Nazwa Powiat
14.0001 Wojewddzki Szpital Zespolony w Elblagu m. Elblag
14.0002 Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie m. Olsztyn
14.0003 SP ZOZ MSWiA z Warminsko - Mazurskim Centrum m. Olsztyn
Onkologii w Olsztynie
14.0004 Szpital Gizycki sp. z o.o. gizycki
14.0007 Powiatowy Szpital im. Wtadystawa Bieganskiego w itawski
ltawie
14.0008 SP ZOZ w Dziatdowie dziatdowski
14.0010 Pro - Medica w Etku sp. z 0.0. etcki
14.0011 Powiatowy ZOZ w Ostrédzie - s.a. ostrédzki
14.0012 SP ZOZ Szpital Powiatowy w Piszu piski
14.0013 108 Szpital Wojskowy z Przychodniag SP ZOZ w Etku etcki
14.0015 Samodzielny Publiczny Specjalistyczny ZOZ Szpital m. Elblag
Miejski im. Jana Pawta Il w Elblagu
14.0018 Szpital Miejski $w. Jana Pawta Il w Elblagu m. Elblag
14.0020 ZOZ w Szczytnie szczycienski
14.0022 Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Olsztynie m. Olsztyn
14.0023 Szpital Mragowski im. Michata Kajki sp. z o.o. mragowski
14.0024 Olmedica w Olecku - sp. z o0.0. olecki
14.0025 Szpital Miejski w Moragu sp. z o.0. ostrédzki
14.0026 Z0OZ w Lidzbarku Warminskim lidzbarski
14.0028 Z0OZ w Nidzicy nidzicki
14.0030 Goldmedica sp. z 0.0. gotdapski
14.0031 Szpital Powiatowy sp. z 0.0. w Pasteku elblaski
14.0040 Zesp6t Zaktadéw Opieki Zdrowotnej w Dobrym Miescie  olsztynski
14.0042 Talefe Mogesie NZOZ Centrum Ginekologiczno - braniewski
Potoznicze
14.0048 NZOZ Specmed Adam Mariusz Miller etcki
14.0070 Samodzielny Publiczny Gminny Os$rodek Zdrowia w ostrédzki
Matdytach
14.0082 Samodzielny Publiczny Gminny ZOZ w Rybnie dziatdowski
14.0089 Samodzielny Publiczny Gminny Os$rodek Zdrowia w olecki
Wieliczkach
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Tabela 2.3.12: Lista $wiadczeniodawcédw

1D Nazwa Powiat

14.0091 Samodzielny Publiczny Gminny Os$rodek Zdrowia w olecki
Kowalach Oleckich

14.0097 s.c. Zdrowie - Andrzej Skrzypkowski, Krzysztof efcki
Grzegorz Kropiwnicki, Lilla Szypulska

14.0104 Elmed Szczytno sp. z o.0. szczycienski

14.0125 Publiczny ZOZ w Grodzicznie nowomiejski

14.0127 Gminne Centrum Zdrowia Zespét Publicznych ZOZ w olsztynski
Olsztynku

14.0138 NZOZ Przychodnia nr 1 E. Szpanelewska, D. nowomiejski
Szpanelewski s.j.

14.0139 NZOZ im. L. Rydygiera Tomasz Kardacz olsztynski

14.0148 Gminny Samodzielny ZOZ nowomiejski

14.0151 Podmiot Leczniczy Twdj lek. Elzbieta i Jerzy Bubeta s.j.  lidzbarski

14.0187 Medyk Elzbieta Kardasz - Kopytko i Wspdlnicy s.j. elblaski

14.0192 Polski Zwigzek Niewidomych m. Olsztyn

14.0204 Rodzina sp. z o.0. itawski

14.0230 NZOZ Eskulap s.c. Malgorzata Swistacka - Suwata, ostrédzki
Wojciech Suwata

14.0233 Samodzielny NZOZ Mazur - Med W. Pomie¢ko M. mragowski
Muzyka - Ziuzia s.j.

14.0261 taganowska Hanna Niepubliczny ZOZ Eskulap dziatdowski

14.0265 Jozef Koc gizycki

14.0273 NZOZ Przychodnia Kisielice Munkhsaikhan Mandakh itawski

14.0276 Eskulap sp. z o.o. szczycienski

14.0301 NZOZ Zdrowie Ewa Wysocka - Nowak itawski

14.0305 Niepubliczny Zaktad Podstawowej Opieki Zdrowotnej ketrzynski
Woj - Med Bogustawa Wojtanis

14.0319 Salumar Lekarze Marek Perlifski, Beata Dziewulska olsztynski
Perlinska Spétka Partnerska

14.0320 Magdalena Willenberg dziatdowski

14.0372 Lidzbarskie Centrum Medyczne Eskulap Ewa lidzbarski
Steckiewicz

14.0391 Przychodnia Krélewiecka Marta Winiarczyk - braniewski
Sapiezynska s.j.

14.0409 Wojskowa Specjalistyczna Przychodnia Lekarska - SP braniewski
Z0OZ w Braniewie

14.0422 Indywidualna Specjalistyczna Praktyka Lekarska w m. Olsztyn

Zakresie Potoznictwa i Ginekologii Wojciech
Niczyporowicz

14.0423 Danuta Mirostawa Czaplicka wegorzewski

14.0430 NZOZ Potoznik Maciej Mankowski gotdapski

14.0439 Tomasz Ofman wegorzewski

14.0450 Spétdzielnia Pracy Lekarzy Specjalistéw Zdrowie’ m. Olsztyn
Niepubliczny ZOZ w Olsztynie

14.0463 Sana Ginekologia i Potoznictwo lwona Jezak m. Olsztyn

14.0470 Indywidualna Praktyka Potozniczo Ginekologiczna dziatdowski
Myslinska Anna

14.0472 Halina Jednorowska - Koztowska olsztynski

14.0473 Indywidualna Specjalistyczna Praktyka Lekarska Ewa ketrzynski
Iwona Pietroczuk

14.0482 Femina - Lekarze, Spé6tka Partnerska, Andrzej Chilinski i bartoszycki
Partnerzy

14.0484 Indywidualna Specjalistyczna Praktyka Lekarska ketrzynski
Elzbieta Kosinska - Wronska

14.0487 NZOZ Poradnia dla Kobiet Femina Gizewski olsztynski

Anatol,dominska - Pietras Barbara, Marzjan Henryk,
Patalon Rafat s.j.

14.0492 NZOZ Zaktad Leczniczy Gomed w Olecku Andrzej olecki
Gadomski Marta Gadomska - Gotab s.c.

14.0495 Specjalistyczna Praktyka Lekarska Stefan Karol itawski
Walkowski

14.0504 Ewa Krasnowska - Kukis ostrédzki

14.0506 Witodzimierz Jézef Dunczyk szczycienski

14.0508 Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowtnej Medycyna m. Olsztyn

Kobiet Grazyna Panfil - Rogirniska
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Tabela 2.3.12: Lista $wiadczeniodawcédw

1D Nazwa Powiat

14.0510 NZOZ Przychodnia Specjalistyczna sp. z o.o. mragowski

14.0517 Indywidualna Specjalistyczna Praktyka Ginekologiczno -  bartoszycki
Potoznicza Izabela Obuchowicz

14.0518 NZOZ Prywatna Praktyka Lekarska Dariusz Sulikowski m. Olsztyn

14.0519 Abi - Med Romaszko s.j. m. Olsztyn

14.0533 Indywidualna Specjalistyczna Praktyka Lekarska m. Elblag
Ginekologiczno - Potoznicza Dorota Piekarska

14.0534 Niepubliczny Ginekologiczny ZOZ Teresa Wozniak m. Olsztyn

14.0537 Niepubliczny Specjalistyczny ZOZ Femina Barbara m. Elblag
Mowiriska

14.0538 Indywidualna Specjalistyczna Praktyka Lekarska Andrzej m. Olsztyn
Kopczynski Specjalista Potoznictwa i Choréb Kobiecych

14.0557 NZOZ Hipokrates Przychodnia Lekarska sp. z o.0. m. Olsztyn

14.0561 Gin - Med Emilia Reku¢ ketrzynski

14.0567 Jézef Rojek NZOZ Poradnia dla Kobiet Jézef Rojek elblaski

14.0571 Specjalistyczne Centrum Medyczne Spétka Partnerska bartoszycki
Lekarsko - Potoznicza Haus, Hendler, Przybycien i
Partnerzy

14.0580 Lekarze Ginekolodzy - A. Czyzak - Bukato, A. m. Elblag
Luberecka - Leszczynska, D. tadynski, I. Miernik, M.
Prus, P. Winkel, Spétka Partnerska

14.0582 Grazyna Sykisz - Mikucka ketrzynski

14.0583 Talefe Mogesie NZOZ Centrum Ginekologiczno - elblaski
Potoznicze

14.0585 NZOZ Potoznictwo - Ginekologia lek. Med. Jadwiga itawski
Grzelak

14.0597 Jamal sp. z o.0. m. Olsztyn

14.0603 Beata Zurawska NZOZ Wel - Med dziatdowski

14.0608 Poradnie Medyczne Agnieszka Saczonek dziatdowski

14.0609 Poradnie Medyczne Agnieszka Saczonek m. Olsztyn

14.0619 Yusufali Matgorzata Anna Specjalistyczne Poradnie braniewski
Lekarskie Med - Yus

14.0624 NZOZ Amira Amer Ayed Ali Spétka Partnerska Lekarza  ostrédzki
i Pielegniarki

14.0635 Poradnia Ginekologiczno - Potoznicza |zabela Grabysa m. Olsztyn
s.j.

14.0642 Ustugi Medyczne i Inne Marzena Suszko i Pawet Zajac - ketrzynski
Poradnia dla Kobiet s.j.

14.0643 Ustugi Medyczne i Inne Marzena Suszko i Pawet Zajac -  bartoszycki
Poradnia dla Kobiet s.j.

14.0646 Femmemed lek. Wojciech Gimeta m. Olsztyn

14.0647 Poradnia Ginekologiczno - Potoznicza Beata Serwotka - m. Olsztyn
Majewicz s.j.

14.0655 Gabinet Lekarski Alina Rymkiewicz m. Olsztyn

14.0664 Poradnia K Dariusz Haran s.j. olsztynski

14.0665 Mater Pro Vita Centrum Profilaktyki Zdrowia Pasieczny ~ m. Elblag
Spétka Partnerska Lekarzy

14.0680 Przedsiebiorstwo Podmiotu Leczniczego Poradnia dla m. Elblag
Kobiet W. Genge W. Drozd Lekarze - Spétka Partnerska

14.0682 NZOZ lek. Wiestaw Marzjan braniewski

14.0684 Indywidualna Praktyka Lekarska Ginekologiczno - m. Elblag
Potoznicza Krystyna Radziszewska Surowiec

14.0687 Pucitowska Jolanta NZOZ Panacea Przychodnia efcki
Specjalistyczna

14.1230 Poradnie Medyczne Agnieszka Saczonek olsztynski

14.1238 Hirudomed Lilia Satan szczycienski

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
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Tabela 2.3.13: Liczba porad w tys. wg $wiadczeniodawcdw i grup rozpoznanh

Dane wg 6 najwiekszych podgrup
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14.0001 0,22 0,08 0,00 - 0,00 - 0,30 0,31
14.0002 0,28 2,20 0,01 - - - 2,50 1,69
14.0003 0,34 0,01 0,01 - 0,00 - 0,36 2,18
14.0004 1,65 1,34 0,01 0,00 0,01 0,00 3,02 3,99
14.0007 1,85 1,89 0,03 0,00 0,02 - 3,80 3,73
14.0008 0,85 0,26 0,02 - 0,01 0,00 1,13 3,28
14.0010 0,62 0,17 0,02 0,00 0,00 0,05 0,88 1,52
14.0011 2,37 0,37 0,03 0,00 0,00 - 2,77 2,48
14.0012 0,22 3,00 0,02 0,01 0,00 - 3,25 4,17
14.0013 0,07 0,17 0,00 0,00 - - 0,24 0,84
14.0015 1,17 - - - - - 1,17 2,03
14.0018 0,75 0,37 0,01 - - - 1,13 2,17
14.0020 0,22 0,08 0,00 - 0,00 - 0,31 0,42
14.0022 1,63 0,09 0,01 - 0,00 - 1,73 2,32
14.0023 0,57 0,33 0,01 0,04 0,00 0,01 0,95 1,24
14.0024 0,69 2,12 0,02 0,02 0,00 - 2,85 2,62
14.0025 0,64 0,04 - - - - 0,68 1,18
14.0026 1,08 0,77 0,01 - 0,00 - 1,87 4,38
14.0028 1,71 1,36 0,02 0,00 0,02 0,00 3,14 5,30
14.0030 1,26 0,36 0,01 0,00 0,00 - 1,64 2,61
14.0031 0,56 0,22 0,00 - 0,00 - 0,78 2,12
14.0040 0,54 0,21 0,00 - 0,00 - 0,75 1,80
14.0042 0,21 0,57 0,00 - 0,00 0,04 0,83 0,57
14.0048 0,24 0,46 0,00 0,00 0,00 - 0,71 1,62
14.0070 0,46 0,06 - - - - 0,52 0,98
14.0082 0,09 0,11 0,00 - - - 0,20 0,98
14.0089 0,14 0,09 0,00 - - - 0,23 0,31
14.0091 0,05 0,36 0,00 - 0,00 - 0,42 0,42
14.0097 1,44 0,81 0,02 - 0,01 - 2,28 2,48
14.0104 1,25 0,36 0,01 0,00 - - 1,62 3,57
14.0125 0,36 0,03 - - - - 0,38 1,02
14.0127 1,97 0,07 0,01 0,00 0,00 - 2,06 3,15
14.0138 1,81 0,20 0,03 - - - 2,04 2,81
14.0139 0,20 0,02 0,00 - 0,01 - 0,23 1,79
14.0148 0,48 0,44 0,00 - 0,00 - 0,92 1,90
14.0151 0,30 0,04 0,00 0,00 - - 0,34 0,97
14.0187 0,15 0,11 - 0,02 - - 0,28 0,94
14.0192 0,06 - - - - - 0,06 0,12
14.0204 0,16 0,10 - - 0,00 - 0,26 0,89
14.0230 0,34 0,03 0,00 - 0,00 - 0,38 0,33
14.0233 0,49 0,08 0,01 0,00 0,01 - 0,59 1,49
14.0261 0,29 0,34 0,01 - - - 0,64 1,23
14.0265 0,23 0,02 0,00 - - - 0,25 1,04
14.0273 0,13 0,22 - - 0,00 - 0,35 1,07
14.0276 0,21 0,22 0,00 - 0,00 - 0,44 1,34
14.0301 0,20 0,14 - - 0,01 - 0,35 1,27
14.0305 0,66 0,08 0,00 0,02 - - 0,77 1,46
14.0319 0,78 0,07 0,02 0,00 - - 0,87 0,96
14.0320 0,08 0,17 0,00 - - - 0,25 0,72
14.0372 0,26 0,10 - - - - 0,36 0,55
14.0391 0,60 0,64 0,01 0,02 - - 1,27 3,28
14.0409 0,45 0,07 0,01 - 0,00 - 0,53 0,83
14.0422 0,80 0,08 0,01 - 0,00 - 0,90 1,92
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Tabela 2.3.13: Liczba porad w tys. wg $wiadczeniodawcdw i grup rozpoznanh

Dane wg 6 najwiekszych podgrup
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14.0423 0,10 0,26 - - - 0,36 2,12
14.0430 0,26 1,15 0,00 - - - 1,41 3,67
14.0439 0,12 0,70 0,00 - - - 0,81 2,76
14.0450 2,43 0,37 0,02 0,00 0,01 - 2,84 5,97
14.0463 0,72 0,00 0,02 0,00 - - 0,75 1,94
14.0470 - 0,00 - - - - 0,00 0,92
14.0472 0,77 0,22 0,01 0,01 0,00 - 1,02 1,62
14.0473 0,21 0,81 0,00 0,18 - - 1,20 1,66
14.0482 0,80 0,13 0,01 - - - 0,94 1,64
14.0484 0,28 0,05 - 0,07 - - 0,40 1,45
14.0487 1,19 1,18 0,01 0,06 0,00 - 2,44 2,75
14.0492 1,65 0,06 0,02 - - - 1,74 5,00
14.0495 0,92 0,26 - - 0,00 - 1,18 2,55
14.0504 0,51 0,03 0,00 - - - 0,55 2,32
14.0506 0,63 0,00 0,00 - - - 0,63 3,18
14.0508 1,26 0,06 0,02 0,00 0,00 - 1,34 2,99
14.0510 1,67 0,10 0,01 0,02 - - 1,80 3,34
14.0517 0,16 0,26 - - 0,00 - 0,42 1,84
14.0518 0,46 - 0,00 - - - 0,46 1,58
14.0519 0,25 0,13 0,00 0,00 - - 0,39 1,10
14.0533 0,78 0,10 0,01 - - - 0,88 2,27
14.0534 0,05 0,17 0,00 - - - 0,22 1,04
14.0537 0,27 0,09 0,01 - 0,00 - 0,37 1,14
14.0538 1,10 0,07 0,00 - - - 1,17 1,74
14.0557 0,25 0,03 0,00 - - - 0,28 0,93
14.0561 0,64 0,09 0,00 - 0,00 - 0,74 1,37
14.0567 1,20 0,18 0,00 - - - 1,38 1,89
14.0571 1,07 0,84 0,01 0,00 0,01 - 1,92 2,47
14.0580 0,17 0,89 0,01 0,02 - - 1,09 3,84
14.0582 0,50 0,02 0,00 - - - 0,53 1,75
14.0583 0,27 0,03 0,00 - 0,00 - 0,30 1,09
14.0585 0,63 0,04 0,00 - 0,00 - 0,67 2,23
14.0597 1,59 0,04 0,01 - - - 1,64 1,83
14.0603 0,38 0,22 0,00 - - - 0,60 1,23
14.0608 0,56 - 0,01 - - - 0,57 1,05
14.0609 0,77 - 0,02 - - - 0,78 1,14
14.0619 0,46 0,50 - - 0,03 - 0,99 2,30
14.0624 0,60 0,08 0,00 0,00 0,00 - 0,68 0,69
14.0635 0,44 0,09 0,00 - 0,00 - 0,54 2,84
14.0642 0,49 0,04 0,00 0,00 - - 0,53 1,23
14.0643 0,16 0,02 0,00 0,00 - - 0,18 0,68
14.0646 0,38 0,00 0,00 0,01 - - 0,39 0,72
14.0647 0,58 0,05 0,01 - - - 0,65 1,75
14.0655 0,92 - 0,01 - - - 0,93 1,93
14.0664 1,24 0,60 0,02 - - - 1,86 4,78
14.0665 1,09 0,06 0,01 0,00 - - 1,16 2,76
14.0680 2,31 0,12 0,01 - - - 2,44 2,25
14.0682 0,00 0,33 0,00 - - - 0,33 1,37
14.0684 0,26 0,36 0,00 - - - 0,62 0,93
14.0687 0,83 0,88 0,02 - 0,00 - 1,74 4,89
14.1230 0,50 - 0,01 - - - 0,51 0,82
14.1238 0,31 0,03 0,00 - - - 0,34 0,31
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Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.3.13: Liczba porad w tys. wg $wiadczeniodawcdw i grup rozpoznanh

Dane wg 6 najwiekszych podgrup
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Woj. 69,30 33,30 0,74 0,54 0,22 0,11 104,29 202,06

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca w wojewddztwie sprawozdat 8,8 tys. porad dla 2,6 tys. pacjentek (por.
Tabela [2.3.14] Tym samym liczba porad na pacjentke u tego $wiadczeniodawcy wyniosta 3,3. Sumaryczny
odsetek porad W11 i W21 wyniést w wojewddztwie 36,2%. 43 Swiadczeniodawcdw charakteryzowato sie wyzsza
warto$cia tego wskaznika, niz warto$¢ wojewddzka.

Tabela 2.3.14: Porady wedtug $wiadczeniodawcéw i kategorii

3 3 2 iz s ] 8= 2=
o ~ o . — . — . — 2= S S —
S =8 S IR g:f 9:FR o8 I = O
¢ §5¢ S& pEE Zesm o o=zEs R X <o BES
22 052 sl 5 3= > 3 = > 3 = > > Q > Q ‘58-—'.
T & g2 €59 ¥£9¢ §£¢  BI  §:  FI 43¢
= = a a a
ID - - N &N &N g & &
14.0001 0,61 0,41 1,51 77,32 26,10 - 18,27 2,45 - -
14.0002 4,18 1,51 278 8496 3191 - 0,29 0,12 - 1458
14.0003 2,54 1,07 237 9626 42,69 - 3,31 024 - -
14.0004 7,01 2,12 331 0846 43,39 - 1,54 - - -
14.0007 7,53 2,52 2098 99,72 2961 - 0,28 - - -
14.0008 4,41 1,58 279 8400 2078 - 0,45 - - 1554
14.0010 2,40 0,96 251 9208 21,39 - 7,92 - - -
14.0011 5,25 1,64 3,19 0404 3217 - 078 - - 5,18
14.0012 7,42 2,29 3,24 76,53 40,28 - 1,85 - - 21,64
14.0013 1,08 0,41 262 9215 2548 - 7,85 - - -
14.0015 3,20 0,96 334 7435 51,08 - - - - 2565
14.0018 3,30 1,42 2,32 92,11 21,75 - 1,21 0,03 - 6,61
14.0020 0,73 0,26 282 99,18 50,34 - 0,82 - - -
14.0022 4,05 0,96 421 9872 21,25 - 1,28 - - -
14.0023 2,19 0,77 285 9042 3516 - 9,58 - - -
14.0024 5,47 1,54 356 9306 5332 - 3,51 - 0,02 3,42
14.0025 1,86 0,63 2,95 100,00 39,34 - - - - -
14.0026 6,24 1,08 316 9899 3537 - 1,01 - - -
14.0028 8,44 2,08 405 9675 37,86 - 3,25 - - -
14.0030 4,25 1,23 3,47 100,00 41,36 - - - - -
14.0031 2,90 1,00 280 77,02 5241 - 1,79 - - 21,19
14.0040 2,56 0,65 395 9937 67,80 - 0,63 - - -
14.0042 1,40 0,35 403 67,02 14,92 - 4,00 - - 28098
14.0048 2,33 0,77 301 9690 26,23 - 3,10 - - -
14.0070 1,50 0,37 407 8337 3975 - 7,08 - - 9,55
14.0082 1,19 0,30 399 0891 57,66 - 1,09 - - -
14.0089 0,54 0,16 3,45 100,00 32,29 - - - - -
14.0091 0,84 0,24 343 7833 52,14 - - - - 2167
14.0097 475 1,48 322 0872 29,88 - 1,28 - - -
14.0104 5,19 1,84 2,82 97,38 32,25 - 2,62 - - -
14.0125 1,41 0,53 267 7337 2607 - 1,70 - - 2403
14.0127 5,20 1,57 331 89,04 1549 - 1,36 - - 9,59
14.0138 4,85 1,82 266 9610 18,85 - 0,89 - - 2,03
14.0139 2,02 0,48 420 9837 8815 - 1,63 - - -
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Poradnia potozniczo-ginekologiczna

Tabela 2.3.14: Porady wedtug $wiadczeniodawcéw i kategorii
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14.0148 2,82 1,09 2,59 96,63 15,95 - 3,37 - - -
14.0151 1,30 0,50 2,63 89,33 26,94 - - - - 10,67
14.0187 1,22 0,44 2,80 99,92 48,24 - 0,08 - - -
14.0192 0,18 0,06 2,83 100,00 9,24 - - - - -
14.0204 1,15 0,32 3,568 98,09 64,15 - 1,91 - - -
14.0230 0,71 0,20 3,61 99,01 45,90 - 0,99 - - -
14.0233 2,08 0,88 2,35 95,24 28,01 - 4,72 - - 0,05
14.0261 1,87 0,64 2,94 77,57 33,67 - 2,52 - - 19,91
14.0265 1,29 0,41 3,16 99,38 27,50 - 0,62 - - -
14.0273 1,41 0,31 4,52 98,16 80,69 - 1,84 - - -
14.0276 1,78 0,53 3,35 97,25 78,16 - 2,75 - - -
14.0301 1,62 0,43 3,76 99,69 77,77 - 0,31 - - -
14.0305 2,22 0,71 3,13 89,61 27,16 - 10,39 - - -
14.0319 1,83 0,58 3,12 99,62 21,02 - 0,38 - - -
14.0320 0,98 0,30 3,24 98,46 73,08 - - - - 1,54
14.0372 0,92 0,33 2,81 100,00 36,17 - - - - -
14.0391 4,55 1,31 3,47 97,89 29,25 - 2,11 - - -
14.0409 1,36 0,53 2,56 73,73 28,91 - 2,42 - - 23,84
14.0422 2,82 1,02 2,75 97,91 37,84 - 2,09 - - -
14.0423 2,48 0,72 3,45 95,65 77,70 - 2,34 - - 2,02
14.0430 5,08 0,84 6,03 91,25 75,45 - 0,43 - - 8,32
14.0439 3,58 1,23 2,91 84,34 55,44 - 3,35 - - 12,30
14.0450 8,81 2,64 3,34 98,43 51,43 - 1,57 - - -
14.0463 2,69 1,08 2,48 98,77 24,91 - 1,23 - - -
14.0470 0,93 0,36 2,59 96,54 59,83 - 3,46 - - -
14.0472 2,63 0,83 3,16 98,48 23,75 - 1,52 - - -
14.0473 2,86 0,66 4,35 98,99 33,46 - 1,01 - - -
14.0482 2,58 1,13 2,29 97,67 13,10 - 2,33 - - -
14.0484 1,85 0,60 3,10 98,49 21,10 - 1,24 - - 0,27
14.0487 519 1,65 3,15 90,83 22,92 - 9,17 - - -
14.0492 6,73 1,50 4,48 98,34 51,95 - 1,66 - - -
14.0495 3,73 1,45 2,58 99,20 42,06 - 0,80 - - -
14.0504 2,87 1,32 2,17 99,41 26,00 - 0,59 - - -
14.0506 3,81 1,13 3,36 84,20 66,41 - 2,78 - - 13,01
14.0508 4,33 1,74 2,49 99,12 22,03 - 0,85 - - 0,02
14.0510 5,14 1,64 3,14 98,64 28,36 - 1,36 - - -
14.0517 2,27 0,72 3,17 88,55 40,88 - 1,76 - - 9,69
14.0518 2,04 0,61 3,37 82,10 17,60 - 11,49 - - 6,41
14.0519 1,49 0,59 2,51 99,46 33,76 - 0,54 - - -
14.0533 3,15 0,96 3,28 99,49 58,28 - 0,51 - - -
14.0534 1,26 0,57 2,21 99,60 16,02 - 0,40 - - -
14.0537 1,51 0,64 2,35 99,21 24,49 - 0,79 - - -
14.0538 2,91 1,19 2,44 98,73 16,58 - 1,27 - - -
14.0557 1,21 0,48 2,50 100,00 40,94 - - - - -
14.0561 2,10 0,83 2,54 96,57 27,74 - 2,85 - - 0,57
14.0567 3,27 1,16 2,83 97,19 30,41 - 2,81 - - -
14.0571 4,39 1,47 2,99 99,16 50,23 - 0,84 - - -
14.0580 4,93 2,46 2,01 98,99 13,28 - 1,01 - - -
14.0582 2,28 0,59 3,83 98,46 0,75 - 1,54 - - -
14.0583 1,39 0,41 3,38 89,17 34,15 - 0,07 - - 10,76
14.0585 2,91 0,95 3,06 99,00 57,90 - 1,00 - - -
14.0597 3,48 1,02 3,40 76,01 29,28 - 0,17 - - 23,81
14.0603 1,83 0,43 4,21 97,26 44,94 - 2,74 - - -
14.0608 1,63 0,63 2,59 98,28 45,45 - 1,72 - - -
14.0609 1,93 0,83 2,32 98,49 37,38 - 1,51 - - -
14.0619 3,28 0,95 3,47 81,45 31,65 - 3,35 - - 15,20
14.0624 1,37 0,47 2,93 60,32 26,55 - 2,92 - - 36,76
14.0635 3,38 1,08 3,14 88,25 44,17 - 0,92 - - 10,83
14.0642 1,76 0,62 2,87 95,01 29,06 - 4,99 - - -
14.0643 0,87 0,29 3,03 100,00 41,64 - - - - -
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Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.3.14: Porady wedtug $wiadczeniodawcéw i kategorii
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14.0646 1,11 0,60 1,84 100,00 2,61 - - - - -
14.0647 2,40 0,84 2,86 89,49 5,63 - 1,79 - 8,72
14.0655 2,85 1,19 2,39 95,62 37,04 - 4,38 - - -
14.0664 6,63 1,66 4,00 99,50 52,35 - 0,50 - - -
14.0665 3,92 1,50 2,62 97,40 7,22 - 2,60 - - -
14.0680 4,69 1,76 2,67 98,66 19,51 - 1,34 - - -
14.0682 1,70 0,70 2,44 82,03 6,28 - 1,17 - - 16,79
14.0684 1,55 0,51 3,05 92,39 31,53 - 1,68 - - 5,93
14.0687 6,63 2,32 2,86 98,27 35,33 - 1,73 - - -
14.1230 1,33 0,63 2,10 97,44 35,71 - 2,56 - - -
14.1238 0,65 0,25 2,64 98,31 5,69 - 1,69 - - -
Woj. 306,35 91,25 3,36 93,97 36,23 - 2,00 0,01 0,00 4,02

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Zweryfikowano u ilu $wiadczeniodawcéw pojawiaty sie pacjentki w 2016 roku w ramach tego samego typu
poradni. W Tabeli [2.3.15] przedstawiono zestawienie wg wojewddztw, u ilu $wiadczeniodawcdw pojawiaty
sie pacjentki. W wojewddztwie warmifnsko-mazurskim 97% pacjentek odbyfo swoje wizyty tylko u jednego
$wiadczeniodawcy. W Tabeli ?? przedstawiono tryby przyjeé pacjente@ oraz statystyke, mdéwiaca o tym,
jaki odsetek pacjentek zostaje przyjetych w danej poradni w czasie, w ktérym w Polsce w danej poradni
jest przyjmowana potowa pacjentek. Zweryfikowano réwniez, jaki odsetek porad wykonywany jest pacjentkom
pojawiajacym sie wielokrotnie w ciggu roku. Dla pacjentek pojawiajacych sie u danego $wiadczeniodawcy
wiecej niz 3 razy przeprowadzono oddzielng analize, ktérej wyniki prezentuje Tabeld2.3.16]

Tabela 2.3.15: Udziat pacjentek, ktére pojawiaty sie u jednego, u dwéch lub 3 i wiecej $wiadczeniodaw-
céw wedtug wojewddztw zamieszkania pacjentek

Wojewddztwo Udziat pacjentek u jednego Udziat pacjentek u dwéch

$wiadczeniodawcy [%]

$wiadczeniodawcy [%]

Udziat pacjentek u trzech i
wiecej $wiadczeniodawcéw

(%]

dolnoslaskie 87,71
kujawsko-pomorskie 88,72
lubelskie 90,43
lubuskie 89,48
tédzkie 91,03
matopolskie 89,73
mazowieckie 88,90
opolskie 92,46
podkarpackie 90,97
podlaskie 89,91
pomorskie 91,22
$laskie 91,49
Swietokrzyskie 87,86
warminsko-mazurskie 89,42
wielkopolskie 91,71
zachodniopomorskie 87,31
Polska 89,93

10,81
10,07
8,65
9,35
8,14
9,15
9,87
6,93
8,26
9,11
8,02
7,80
10,85
9,37
7,47
11,29
9,04

1,48
1,21
0,92
1,16
0,83
1,12
1,23
0,60
0,77
0,99
0,76
0,71
1,30
1,21
0,82
1,40
1,03

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

26Przez tryb nagty rozumie sie tryb o kodzie przyjecia 2, tryb plan. skier. - tryb o kodzie przyjecia 3 lub 4, tryb plan.bez skier.

- tryb o kodzie przyjecia 5, tryb inny - tryb o kodzie przyjecia 6 lub 7.



Poradnia potozniczo-ginekologiczna

Tabela 2.3.16: Analiza $wiadczen zapewnionych pacjentkom, ktére pojawity sie 3 razy lub wiecej w
poradni danego $wiadczeniodawcy w 2016 roku

1D Przyszpitalnkiczba Liczba Liczba Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat
porad pacjen- porad porad porad porad porad porad porad porad porad

[tys.] tek na pa- zacho- W11 w W21 w  zabieg. KAQOS ASDK odreb- W17 w

[tys.] cjentke waw. zacho- zacho- [%] [%] [%] nych zacho-

[tys.] [%] waw. waw. [%] waw.

[%] [%]

14.0001 1 0,19 0,05 0,00 94,85 0,30 - 2,06 - - - -
14.0002 1 2,86 0,54 0,01 80,03 0,32 - 0,07 - - - 0,04
14.0003 1 1,50 0,32 0,00 96,33 0,43 - 321 - - - -
14.0004 1 5,39 0,99 0,01 98,63 0,41 - 1,37 - - - -
14.0007 1 5,24 0,73 0,01 99,73 0,23 - 0,27 - - - -
14.0008 1 2,95 0,64 0,00 77,43 0,24 - 0,54 - - - 0,09
14.0010 1 1,47 0,27 0,01 95,90 0,22 - 4,10 - - - -
14.0011 1 3,83 0,61 0,01 92,34 0,32 - 0,73 - - - -
14.0012 1 5,74 1,06 0,01 71,26 0,56 - 1,62 - - - -
14.0013 - 0,69 0,14 0,00 92,02 0,30 - 7,98 - - - -
14.0015 - 2,47 0,42 0,01 70,37 0,76 - - - - - -
14.0018 1 1,97 0,40 0,00 90,75 0,21 - 1,32 - - - -
14.0020 1 0,50 0,10 0,01 99,01 0,57 - 0,99 - - - -
14.0022 - 3,38 0,50 0,01 98,67 0,22 - 1,33 - - - -
14.0023 1 1,53 0,28 0,01 94,19 0,38 - 5,81 - - - -
14.0024 1 4,25 0,67 0,01 92,69 0,53 - 3,24 - - - -
14.0025 - 1,38 0,27 0,01 100,00 0,42 - - - - - -
14.0026 1 4,67 0,85 0,01 99,25 0,36 - 0,75 - - - 0,02
14.0028 1 7,05 1,10 0,01 96,61 0,40 - 3,39 - - - -
14.0030 - 3,35 0,60 0,01 100,00 0,42 - - - - - -
14.0031 - 2,16 0,44 0,00 71,84 0,76 - 1,11 - - - -
14.0040 - 2,13 0,34 0,01 99,44 0,65 - 0,56 - - - -
14.0042 - 1,17 0,16 0,01 63,58 0,25 - 2,57 - - - -
14.0048 - 1,70 0,30 0,01 97,52 0,32 - 2,48 - - - -
14.0070 - 1,24 0,19 0,01 80,68 0,47 - 8,16 - - - -
14.0082 - 1,01 0,20 0,01 98,72 0,60 - 1,28 - - - -
14.0089 - 0,42 0,07 0,01 100,00 0,35 - - - - - -
14.0091 - 0,65 0,10 0,01 72,04 0,70 - - - - - -
14.0097 - 3,54 0,57 0,01 98,59 0,32 - 1,41 - - - -
14.0104 - 3,49 0,65 0,01 96,65 0,39 - 3,35 - - - -
14.0125 - 0,86 0,19 0,00 58,71 0,33 - 1,64 - - - -
14.0127 - 4,08 0,70 0,01 86,79 0,19 - 1,20 - - - -
14.0138 - 3,24 0,62 0,01 94,78 0,23 - 0,93 - - - -
14.0139 - 1,75 0,31 0,01 98,35 0,89 - 1,65 - - - -
14.0148 - 1,81 0,39 0,00 96,57 0,19 - 3,43 - - - -
14.0151 - 0,90 0,19 0,00 85,14 0,37 - - - - - -
14.0187 - 0,87 0,16 0,01 99,89 0,59 - 0,11 - - - -
14.0192 - 0,14 0,03 0,01 100,00 0,11 - - - - - -
14.0204 - 0,92 0,16 0,01 98,05 0,64 - 1,95 - - - -
14.0230 - 0,55 0,08 0,01 99,09 0,42 - 0,91 - - - -
14.0233 - 1,23 0,25 0,00 92,50 0,33 - 7,50 - - - -
14.0261 - 1,37 0,25 0,01 72,66 0,54 - 2,27 - - - -
14.0265 - 0,98 0,22 0,00 99,49 0,29 - 0,51 - - - -
14.0273 - 1,23 0,17 0,01 98,70 0,81 - 1,30 - - - -
14.0276 - 1,43 0,27 0,01 97,00 0,79 - 3,00 - - - -
14.0301 - 1,29 0,20 0,01 99,69 0,79 - 0,31 - - - -
14.0305 - 1,66 0,30 0,01 92,31 0,33 - 7,69 - - - -
14.0319 - 1,32 0,21 0,01 99,62 0,23 - 0,38 - - - -
14.0320 - 0,76 0,13 0,01 98,02 0,84 - - - - - -
14.0372 - 0,61 0,11 0,01 100,00 0,34 - - - - - -
14.0391 - 3,61 0,61 0,01 98,37 0,34 - 1,63 - - - -
14.0409 - 0,91 0,17 0,01 63,75 0,55 - 2,30 - - - -
14.0422 - 1,87 0,35 0,01 97,43 0,41 - 2,57 - - - -
14.0423 - 1,96 0,34 0,01 95,09 0,79 - 2,35 - - - -
14.0430 - 4,63 0,53 0,01 90,38 0,83 - 0,48 - - - -
14.0439 - 2,66 0,53 0,01 80,56 0,74 - 3,19 - - - -
14.0450 - 6,75 1,21 0,01 98,31 0,52 - 1,69 - - - -
14.0463 - 1,74 0,35 0,00 98,79 0,31 - 1,21 - - - -
14.0470 - 0,59 0,14 0,00 95,95 0,69 - 4,05 - - - -
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Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.3.16: Analiza $wiadczen zapewnionych pacjentkom, ktére pojawity sie 3 razy lub wiecej w

poradni danego Swiadczeniodawcy w 2016 roku

1D Przyszpitalnkiczba Liczba Liczba Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat
porad pacjen- porad porad porad porad porad porad porad porad porad

[tys.] tek na pa- zacho- W1l w W21 w  zabieg. KAQS ASDK odreb- W17 w

[tys]  cjentke waw. zacho- zacho- [%] [%] [%] nych zacho-

[tys.] [%] waw. waw. [%] waw.

(%] (%]

14.0472 - 1,89 0,31 0,01 98,10 0,29 - 1,90 - - - -
14.0473 - 2,48 0,39 0,01 98,83 0,33 - 1,17 - - - -
14.0482 - 1,47 0,30 0,00 96,39 0,18 - 3,61 - - - -
14.0484 - 1,36 0,27 0,01 98,68 0,21 - 0,96 - - - -
14.0487 - 3,90 0,63 0,01 93,05 0,27 - 6,95 - - - -
14.0492 - 5,88 0,90 0,01 98,35 0,55 - 1,65 - - - -
14.0495 - 2,31 0,45 0,01 98,92 0,51 - 1,08 - - - -
14.0504 - 1,56 0,36 0,00 99,10 0,34 - 0,90 - - - -
14.0506 - 2,99 0,58 0,01 81,58 0,82 - 3,04 - - - -
14.0508 - 2,62 0,48 0,01 99,09 0,27 - 0,91 - - - -
14.0510 - 3,89 0,76 0,01 99,05 0,29 - 0,95 - - - -
14.0517 - 1,82 0,37 0,00 87,44 0,52 - 2,09 - - - -
14.0518 - 1,61 0,29 0,01 80,45 0,25 - 11,52 - - - -
14.0519 - 0,98 0,19 0,01 99,28 0,43 - 0,72 - - - -
14.0533 - 2,51 0,47 0,01 99,56 0,61 - 0,44 - - - -
14.0534 - 0,68 0,16 0,00 99,71 0,19 - 0,29 - - - -
14.0537 - 0,94 0,21 0,00 99,26 0,25 - 0,74 - - - -
14.0538 - 1,76 0,32 0,01 98,41 0,16 - 1,59 - - - -
14.0557 - 0,80 0,16 0,00 100,00 0,47 - - - - - -
14.0561 - 1,33 0,26 0,01 95,18 0,29 - 4,07 - - - -
14.0567 - 2,27 0,41 0,01 97,09 0,34 - 2,91 - - - -
14.0571 - 3,12 0,53 0,01 99,13 0,51 - 0,87 - - - -
14.0580 - 2,52 0,57 0,00 98,85 0,16 - 1,15 - - - -
14.0582 - 1,87 0,30 0,01 98,45 0,01 - 1,55 - - - -
14.0583 - 1,11 0,21 0,01 86,89 0,44 - - - - - -
14.0585 - 2,01 0,40 0,01 98,71 0,61 - 1,29 - - - -
14.0597 - 2,74 0,48 0,01 71,47 0,37 - 0,07 - - - -
14.0603 - 1,54 0,26 0,01 97,73 0,46 - 2,27 - - - -
14.0608 - 1,10 0,22 0,00 98,73 0,53 - 1,27 - - - -
14.0609 - 1,17 0,24 0,00 99,15 0,42 - 0,85 - - - -
14.0619 - 2,58 0,45 0,01 78,11 0,43 - 3,30 - - - -
14.0624 - 0,98 0,17 0,01 49,74 0,51 - 2,46 - - - -
14.0635 - 2,52 0,51 0,00 84,98 0,56 - 0,99 - - - -
14.0642 - 1,23 0,23 0,01 95,44 0,34 - 4,56 - - - -
14.0643 - 0,64 0,13 0,00 100,00 0,46 - - - - - -
14.0646 - 0,50 0,09 0,01 100,00 0,03 - - - - - 3,96
14.0647 - 1,61 0,32 0,01 85,19 0,07 - 2,29 - - - -
14.0655 - 1,70 0,32 0,01 96,52 0,50 - 3,48 - - - -
14.0664 - 5,53 0,90 0,01 99,44 0,54 - 0,56 - - - -
14.0665 - 2,60 0,51 0,01 97,00 0,08 - 3,00 - - - -
14.0680 - 3,06 0,46 0,01 98,92 0,19 - 1,08 - - - -
14.0682 - 1,07 0,23 0,00 73,34 0,12 - 1,40 - - - -
14.0684 - 1,14 0,20 0,01 91,16 0,35 - 2,01 - - - -
14.0687 - 4,78 0,94 0,01 98,22 0,40 - 1,78 - - - -
14.1230 - 0,69 0,13 0,01 97,55 0,40 - 2,45 - - - -
14.1238 - 0,37 0,06 0,01 99,47 0,05 - 0,53 - - - -
Woj. - 222,88 38,67 0,01 92,90 0,41 - 1,87 - - - 0,01

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

2.3.3 Poradnia ginekologiczna

W wojewddztwie warminsko-mazurskim liczba poradni, ktére w 2016 roku sprawozdaty co najmniej jedna
porade w ramach NFZ wyniosta 3. Zréznicowanie liczby porad i poradni pomiedzy wojewddztwami prezentuje

Tabela 2.3.17]



Poradnia ginekologiczna

Tabela 2.3.17: PORADNIA GINEKOLOGICZNA - podstawowe statystyki wedtug wojewddztw

wojewddztwo Liczba Liczba Liczba

porad [tys.] porad na poradni

poradnie

dolnoslaskie 5,81 2 904,00 2
kujawsko-pomorskie 10,17 1 695,50 6
lubelskie 23,44 1 953,25 12
lubuskie 6,04 3 021,00 2
t6dzkie 36,75 1 670,36 22
matopolskie 4,56 2 281,50 2
mazowieckie 53,65 1 676,41 32
opolskie 11,84 1 691,43 7
podlaskie 23,30 3 883,83 6
pomorskie 0,72 719,00 1
$laskie 145,81 1 869,40 78
warminsko-mazurskie 8,02 2 674,33 3
wielkopolskie 9,82 1 636,83 6
Polska 339,94 1 899,09 179

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Mapa 2.3.4: PORADNIA GINEKOLOGICZNA - liczba poradni w wojewédztwach

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS
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Mapa 2.3.5: PORADNIA GINEKOLOGICZNA - liczba porad na 100 tys. kobiet w wieku 15-51 lat

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

W sprawozdaniu ZD3 PORADNIA GINEKOLOGICZNA wchodzi w sktad grupy poradni o nazwie poradnia
pofozniczo-ginekologiczna. Wedtug tego sprawozdania w 2016 roku w wojewddztwie wykonano 430,7 tys.
porad (por. Tabela El W ramach $wiadczen sfinansowanych ze Srodkéw NFZ liczba porad w tych po-
radniach wyniosta 413,5 tys. Poréwnanie liczby porad sprawozdanych poprzez ZD-3 oraz liczby porad sprawoz-
danych do NFZ wskazuje, ze 17,3 tys. porad nie jest finansowana w ramach umowy z NFZ. Nalezy podkresli¢,
ze warto$¢ 4,0% oznacza minimalny szacowany odsetek $wiadczen realizowanych poza NFZ. Jak juz wspo-
mniano wczedniej sprawozdanie ZD-3 dotyczy podmiotéw prowadzacych ambulatoryjna opieke zdrowotna, w
przypadku zaktadéw opieki zdrowotne]j publicznych i niepublicznych, a w przypadku praktyk lekarskich finan-
sowanych ze $rodkéw publicznych. W sytuacji gdy dla danego regionu liczba porad sprawozdawanych przez
ZD-3 byta mniejsza od liczby porad sprawozdawanych do NFZ, przyjeto, ze réznica ta wyniosta 0. Zréznico-
wanie tego wskaznika pomiedzy powiatami wojewddztwa prezentuje Wykres W analizie sprawozdan
ZD-3 uwzgledniono dane dotyczace wszystkich porad ambulatoryjnych sprawozdanych w 2016 roku do GUS.
Poréwnano je ze sprawozdawczoscia NFZ w ramach wszystkich rozpoznan, nie ograniczajac zakresu porad
wytacznie do rozpoznah analizowanych w danej grupie choréb. Stad tez, liczba porad w ramach NFZ dla
analizowanej grupy choréb w okreslonym typie poradni moze sie rézni¢ od danych w niniejszym rozdziale.

Tabela 2.3.18: Poradnie wchodzace w sktad grupy poradni ZD-3 o nazwie poradnia potozniczo-
ginekologiczna w wojewddztwie

Nazwa poradni Liczba porad

NFZ. [tys.]
PORADNIA POtOZNICZO-GINEKOLOGICZNA 397,48
PORADNIA GINEKOLOGICZNA 12,52
PORADNIA PATOLOGII CIAZY 1,52
PORADNIA GINEKOLOGICZNA DLA DZIEWCZAT 1,51
PORADNIA GINEKOLOGII ONKOLOGICZNEJ 0,34
PORADNIA PROFILAKTYKI CHOROB PIERSI 0,09

2"Nalezy podkresli¢, ze mowa tu o wszystkich poradach, niekoniecznie zwigzanych z analizowana grupa.
287e wzgledu na dostepnoéé danych, odsetek porad finansowanych poza NFZ zostat zaprezentowany po miejscu udzielania
Swiadczen.



Poradnia ginekologiczna

Tabela 2.3.18: Poradnie wchodzace w sktad grupy poradni ZD-3 o nazwie poradnia potozniczo-
ginekologiczna w wojewddztwie

Nazwa poradni Liczba porad
NFZ. [tys.]
PORADNIA OKRESU PRZEKWITANIA 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.3.19: Poréwnanie liczby porad NFZ ze sprawozdaniem ZD3 w wojewddztwie
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Nazwa poradni ZD-3
poradnia potozniczo-ginekologiczna 430,75 413,47 4,01 24,39

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Woykres 2.3.2: Odsetek $wiadczen poza NFZ
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Mapa 2.3.6: Odsetek swiadczen poza NFZ[%]

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Ze wzgledu na dostepno$¢ danych, w dalszej czesci opracowania zostanie przeprowadzona analiza dla
$wiadczen wykonanych w ramach umowy z NFZ. Dane te zawieraja miedzy innymi informacje o typie porady,
liczbie pacjentek oraz rozpoznaniu. Porady z rozpoznaniem z analizowanej grupy choréb stanowity 17,8% po-
rad sprawozdanych w analizowanej poradni w wojewddztwie. Liczba porad na jedng pacjentke z rozpoznaniem
z analizowanej grupy w wojewédztwie wyniosta 4,06. Tabela [2.3.20] prezentuje dane wojewédzkie dotyczace
charakteru porad wykonanych pacjentkom w analizowanej poradni w zaleznosci od wydzielonych podgrup.
Analogiczne dane dla Polski przedstawia Tabela [2.3.21] Odsetek porad o charakterze zachowawczym w wo-
jewddztwie (w analizowanej poradni, niezaleznie od rozpoznania) wyniést 99%, z czego 48% porad stanowity
porady typu WllEl W Polsce odsetki te wynosity odpowiednio 95%, 44%. Natomiast porady zachowawcze
typu W21 w kraju nie wystepowaty.

W Tabeli suma udziatéw porad zachowawczych, zabiegowych, kompleksowych (KAQOS), ambulatoryjnych
$wiadczen diagnostycznych kosztochtonnych i odrebnych moze przekroczy¢ 100%, co wynika ze sprawozdania
wiecej niz jednego typu produktu dla jednej porady w obrebie rozpoznania.

Tabela 2.3.20: Porady wedtug podgrup dla wojewddztwa

3 2z 2z & v _ X
[ e I R, = O [ag 2
JERI I EN I S R T

I 5 @ 5 @ 5 5 3 5 3 o
Podgrupa N a M a M a o o
Ciaze utracone 92,31 30,77 - 7,69 - - -
Komplikacje w potogu 100,00 100,00 - - - - -
Opieka nad ciaza i potogiem 100,00 38,85 - - - -
Patologia ciazy 100,00 30,63 - - - - -
Powiktania czynnosci porodowej/porodu 100,00 100,00 - - - - -
Ciaza, poréd, potég razem 99,93 32,33 - 0,07 - - -

29W11- $wiadczenie specjalistyczne 1-go typu
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Tabela 2.3.20: Porady wedtug podgrup dla wojewddztwa

ES 3 3 3 3 W@ v __ N
538 £3E §3§ 3= §E 8 oiF
I — = — N . = < @ S —
S8z zbg b > 9 > > 583
T58 BE5E Bs5¢E 33 B I £33
S (S (S o S 9
Podgrupa o o [ [ [
choroby spoza grupy 98,24 51,84 - 1,74 - 0,02
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
Tabela 2.3.21: Porady wedtug podgrup dla Polski
2 2 ") w N —
> i s = i < & i = =9 = S >~Q;-
R Egé Egé ﬁ; x = <7 E&M?
i\ [T\ o R o o o ]
Podgrupa o [ [ a a o
Cigze pozamaciczne i zasniadowe 93,68 35,79 - 5,26 - - 1,05
Ciaze utracone 99,74 30,57 - 0,26 - - -
Ciecie cesarskie 19,21 8,37 - 80,79 - -
Komplikacje w potogu 90,52 68,15 - 9,48 - - -
Opieka nad cigza i potogiem 73,41 25,37 - 3,34 - - 23,26
Patologia cigzy 92,22 23,68 - 0,05 - 0,00 7,73
Poréd drogami natury 25,00 25,00 - 75,00 - - -
Poréd sitami natury 70,83 41,67 - 29,17 - - -
Powiktania czynnosci porodowej/porodu 100,00 24,71 - - - - -
Zgony matek 100,00 50,00 - - - - -
Ciagza, pordd, potég razem 86,27 24,51 - 1,34 - 0,00 12,40
choroby spoza grupy 98,23 51,44 - 1,72 0,02 0,01 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Dalsza cze$¢ opracowania dla analizowanej poradni wykonano dla poszczegdlnych $wiadczeniodawcow
funkcjonujacych w ramach kontraktu z NFZ w wojewddztwie warminsko-mazurskim. Liczba tego typu po-
radni wynosita w 2016 roku 3. Dla utatwienia prezentacji danych kazdemu $wiadczeniodawcy nadano unika-
towe ID, ktére jest utrzymywane w kolejnych zestawieniach dokumentu (por. Tabela [2.3.22)). Rozktad porad
$wiadczonych przez poszczegdlnych $wiadczeniodawcédw wg grup rozpoznan prezentuje Tabela [2.3.23]

Tabela 2.3.22: Lista $wiadczeniodawcédw

1D Nazwa Powiat

14.0471 Przychodnia Specjalistyczna w Olsztynie m. Olsztyn

14.0509 Binpol s.c. Matgorzata Zofia Biniek, Kazimierz m. Olsztyn
Wojciech Biniek

14.0693 Poradnia Lekarzy Urolog - Ginekolog Wiestaw Kotarski i  gizycki

Partner Spétka Partnerska

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
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Tabela 2.3.23: Liczba porad w tys. wg $wiadczeniodawcdw i grup rozpoznanh

Dane wg 3 najwiekszych podgrup & —
ID Qg —_
Sy @
o= 2
E N E =
0 (W] >
— [ —_— o N o
v 9 n o 2
2 [} 2 & )
= a K=» 2 g o
T - g 2% 3
— N e o
[} o 9 S o O o
o ° & s €9 2z
g B - 23 0
©° < N - C o
5 q g -t S
o < O @ @
g s}
o
14.0471 0,77 0,04 0,01 0,82 2,17
14.0509 0,12 0,13 - 0,25 2,34
14.0693 0,24 0,10 0,01 0,35 2,09
Woj. 1,14 0,28 0,01 1,43 6,59

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca w wojewddztwie sprawozdat 3,0 tys. porad dla 0,9 tys. pacjentek (por.
Tabela [2.3.24] Tym samym liczba porad na pacjentke u tego $wiadczeniodawcy wyniosta 3,3. Sumaryczny

odsetek porad W11 i W21 wyniést w wojewddztwie 48,4%.

Tabela 2.3.24: Porady wedtug $wiadczeniodawcédw i kategorii

3 3 2 Zz_ i3 g 8= Bx _=
S 3 S X xS o B X X X =
27 8f7 2% 38 i< zEx gL £ 2% g
ge S48 8- 5335 28% 28¢F g >'Q =9 58
§° J&T g®T f8% ¥s? §¥gf 0§D BD Fi gt
ID - - N £ N £ N g g &
14.0471 2,99 0,91 3,27 99,00 42,40 - 1,00 - - -
14.0509 2,59 0,83 3,12 98,84 57,91 - 1,12 0,04 -
14.0693 2,44 1,01 2,42 97,66 45,53 - 2,34 - -
Woj. 8,02 2,75 2,92 98,54 48,36 - 1,45 - 0,01 -

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Zweryfikowano u ilu $wiadczeniodawcdw pojawiaty sie pacjentki w 2016 roku w ramach tego samego typu
poradni. W Tabeli [2.3.25] przedstawiono zestawienie wg wojewddztw, u ilu $wiadczeniodawcéw pojawiaty
sie pacjentki. W wojewddztwie warmifisko-mazurskim 100% pacjentek odbyfo swoje wizyty tylko u jednego
Swiadczeniodawcy. W Tabeli ?? przedstawiono tryby przyjeé pacjente@ oraz statystyke, mdéwiaca o tym,
jaki odsetek pacjentek zostaje przyjetych w danej poradni w czasie, w ktérym w Polsce w danej poradni
jest przyjmowana pofowa pacjentek. Zweryfikowano réowniez, jaki odsetek porad wykonywany jest pacjentkom
pojawiajacym sie wielokrotnie w ciggu roku. Dla pacjentek pojawiajacych sie u danego $wiadczeniodawcy
wiecej niz 3 razy przeprowadzono oddzielng analize, ktérej wyniki prezentuje Tabeld2.3.26]

Tabela 2.3.25: Udziat pacjentek, ktére pojawiaty sie u jednego, u dwdch lub 3 i wiecej $wiadczeniodaw-
cow wedtug wojewddztw zamieszkania pacjentek

Wojewddztwo Udziat pacjentek u jednego Udziat pacjentek u dwéch
$wiadczeniodawcy [%)]

$wiadczeniodawcy [%)]

Udziat pacjentek u trzech i

wiecej $wiadczeniodawcéw

(%]

dolnoslaskie 99,60
kujawsko-pomorskie 99,59
lubelskie 98,58
lubuskie 98,91
t6dzkie 98,38

0,40
0,41
1,40
1,09
1,62

0,02

0,01

30Przez tryb nagty rozumie sie tryb o kodzie przyjecia 2, tryb plan. skier. - tryb o kodzie przyjecia 3 lub 4, tryb plan.bez skier.

- tryb o kodzie przyjecia 5, tryb inny - tryb o kodzie przyjecia 6 lub 7.



Poradnia ginekologiczna dla dziewczat

Tabela 2.3.25: Udziat pacjentek, ktére pojawiaty sie u jednego, u dwéch lub 3 i wiecej $wiadczeniodaw-
cdbw wedtug wojewddztw zamieszkania pacjentek

Wojewddztwo Udziat pacjentek u jednego Udziat pacjentek u dwéch Udziat pacjentek u trzech i
$wiadczeniodawcy [%)] $wiadczeniodawcy [%)] wiecej $wiadczeniodawcéw

[%]

matopolskie 99,11 0,89 -
mazowieckie 98,60 1,37 0,02
opolskie 99,89 0,11 -
podkarpackie 97,63 2,37 -
podlaskie 99,63 0,37 -
pomorskie 100,00 - -
$laskie 97,70 2,24 0,06
Swietokrzyskie 96,67 3,33 -
warminsko-mazurskie 99,76 0,24 -
wielkopolskie 99,57 0,43 -
zachodniopomorskie 96,02 3,98 -
Polska 98,43 1,54 0,03

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Tabela 2.3.26: Analiza $wiadczenn zapewnionych pacjentkom, ktére pojawity sie 3 razy lub wiecej w
poradni danego Swiadczeniodawcy w 2016 roku

1D Przyszpitalnkiczba Liczba Liczba Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat
porad pacjen- porad porad porad porad porad porad porad porad porad

[tys.] tek na pa- zacho- W11 w W21 w  zabieg. KAOS ASDK odreb- W17 w

[tys]  cjentke waw. zacho- zacho- [%] [%] [%] nych zacho-

[tys.] [%] waw. waw. [%] waw.

(%] (%]

14.0471 - 2,29 0,43 0,01 99,39 0,44 - 0,61 - - - -
14.0509 - 1,96 0,38 0,01 98,72 0,61 - 1,23 - - - -
14.0693 - 1,51 0,32 0,00 96,96 0,54 - 3,04 - - - -
Woj. - 5,76 1,13 0,01 98,52 0,52 - 1,46 - - - -

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

2.3.4 Poradnia ginekologiczna dla dziewczat

W wojewddztwie warminsko-mazurskim liczba poradni, ktére w 2016 roku sprawozdaty co najmniej jedna

porade w ramach NFZ wyniosta 2. Zréznicowanie liczby porad i poradni pomiedzy wojewddztwami prezentuje
Tabela [2.3.27]

Tabela 2.3.27: PORADNIA GINEKOLOGICZNA DLA DZIEWCZAT - podstawowe statystyki wedtug

wojewddztw

wojewddztwo Liczba Liczba Liczba

porad [tys.] porad na poradni

poradnie

dolnoslaskie 0,52 130,25 4
kujawsko-pomorskie 3,94 985,75 4
lubelskie 0,61 607,00 1
t6dzkie 1,24 617,50 2
matopolskie 1,19 597,00 2
mazowieckie 5,36 669,88 8
opolskie 0,20 200,00 1
podkarpackie 0,76 380,00 2
podlaskie 2,46 818,33 3
pomorskie 0,41 203,50 2
$laskie 4,50 408,73 11
Swietokrzyskie 0,92 459,00 2
warminsko-mazurskie 0,73 365,00 2
wielkopolskie 1,97 985,00 2
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Tabela 2.3.27: PORADNIA GINEKOLOGICZNA DLA DZIEWCZAT - podstawowe statystyki wedtug

wojewddztw
wojewddztwo Liczba Liczba Liczba
porad [tys.] porad na poradni
poradnie
zachodniopomorskie 2,78 1 392,00 2
Polska 27,58 574,56 48

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Mapa 2.3.7: PORADNIA GINEKOLOGICZNA DLA DZIEWCZAT - liczba poradni w wojewddztwach

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS



Poradnia ginekologiczna dla dziewczat

Mapa 2.3.8: PORADNIA GINEKOLOGICZNA DLA DZIEWCZAT - liczba porad na 100 tys. kobiet w wieku
15-17 lat
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

W sprawozdaniu ZD3 PORADNIA GINEKOLOGICZNA DLA DZIEWCZAT wchodzi w skfad grupy po-
radni o nazwie poradnia potozniczo-ginekologiczna. Wedtug tego sprawozdania w 2016 roku w wojewddztwie
wykonano 430,7 tys. porad (por. Tabela El W ramach $wiadczen sfinansowanych ze srodkéw NFZ
liczba porad w tych poradniach wyniosta 413,5 tys. Poréwnanie liczby porad sprawozdanych poprzez ZD-3
oraz liczby porad sprawozdanych do NFZ wskazuje, ze 17,3 tys. porad nie jest finansowana w ramach umowy
z NFZ. Nalezy podkresli¢, ze warto$¢ 4,0% oznacza minimalny szacowany odsetek $wiadczen realizowanych
poza NFZ. Jak juz wspomniano wczesniej sprawozdanie ZD-3 dotyczy podmiotéw prowadzacych ambulato-
ryjna opieke zdrowotna, w przypadku zaktadéw opieki zdrowotnej publicznych i niepublicznych, a w przypadku
praktyk lekarskich finansowanych ze $rodkdéw publicznych. W sytuacji gdy dla danego regionu liczba porad
sprawozdawanych przez ZD-3 byta mniejsza od liczby porad sprawozdawanych do NFZ, przyjeto, ze rbéznica
ta wyniosta 0. Zréznicowanie tego wskaznika pomiedzy powiatami wojewédztwa prezentuje Wykres [2.3.3P7
W analizie sprawozdan ZD-3 uwzgledniono dane dotyczace wszystkich porad ambulatoryjnych sprawozda-
nych w 2016 roku do GUS. Poréwnano je ze sprawozdawczoscia NFZ w ramach wszystkich rozpoznah, nie
ograniczajac zakresu porad wyfacznie do rozpoznah analizowanych w danej grupie choréb. Stad tez, liczba
porad w ramach NFZ dla analizowanej grupy choréb w okreslonym typie poradni moze sie rézni¢ od danych
w niniejszym rozdziale.

Tabela 2.3.28: Poradnie wchodzace w sktad grupy poradni ZD-3 o nazwie poradnia potozniczo-
ginekologiczna w wojewddztwie

Nazwa poradni Liczba porad

NFZ. [tys.]
PORADNIA POtOZNICZO-GINEKOLOGICZNA 397,48
PORADNIA GINEKOLOGICZNA 12,52
PORADNIA PATOLOGII CIAZY 1,52
PORADNIA GINEKOLOGICZNA DLA DZIEWCZAT 1,51
PORADNIA GINEKOLOGII ONKOLOGICZNEJ 0,34
PORADNIA PROFILAKTYKI CHOROB PIERSI 0,09

31Nalezy podkresli¢, ze mowa tu o wszystkich poradach, niekoniecznie zwigzanych z analizowana grupa.
327e wzgledu na dostepnoéé danych, odsetek porad finansowanych poza NFZ zostat zaprezentowany po miejscu udzielania
Swiadczen.
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Tabela 2.3.28: Poradnie wchodzace w sktad grupy poradni ZD-3 o nazwie poradnia potozniczo-
ginekologiczna w wojewddztwie

Nazwa poradni Liczba porad
NFZ. [tys.]
PORADNIA OKRESU PRZEKWITANIA 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.3.29: Poréwnanie liczby porad NFZ ze sprawozdaniem ZD3 w wojewddztwie
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Nazwa poradni ZD-3
poradnia potozniczo-ginekologiczna 430,75 413,47 4,01 24,39

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Woykres 2.3.3: Odsetek $wiadczen poza NFZ
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS



Poradnia ginekologiczna dla dziewczat

Mapa 2.3.9: Odsetek $wiadczen poza NFZ[%]

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Ze wzgledu na dostepno$¢ danych, w dalszej czesci opracowania zostanie przeprowadzona analiza dla
$wiadczen wykonanych w ramach umowy z NFZ. Dane te zawieraja miedzy innymi informacje o typie porady,
liczbie pacjentek oraz rozpoznaniu. Porady z rozpoznaniem z analizowanej grupy choréb stanowity 6,6% porad
sprawozdanych w analizowanej poradni w wojewddztwie. Liczba porad na jedna pacjentke z rozpoznaniem z
analizowanej grupy w wojewddztwie wyniosta 4,36. Tabela [2.3.30] prezentuje dane wojewddzkie dotyczace
charakteru porad wykonanych pacjentkom w analizowanej poradni w zaleznosci od wydzielonych podgrup.
Analogiczne dane dla Polski przedstawia Tabela[2.3.31] Odsetek porad o charakterze zachowawczym w woje-
wédztwie (w analizowanej poradni, niezaleznie od rozpoznania) wyniést 100%, z czego 11% porad stanowity
porady typu WllEl W Polsce odsetki te wynosity odpowiednio 100%, 42%. Natomiast porady zachowawcze
typu W21 w kraju nie wystepowaty.

W Tabeli suma udziatéw porad zachowawczych, zabiegowych, kompleksowych (KAQOS), ambulatoryjnych
$wiadczen diagnostycznych kosztochtonnych i odrebnych moze przekroczy¢ 100%, co wynika ze sprawozdania
wiecej niz jednego typu produktu dla jednej porady w obrebie rozpoznania.

Tabela 2.3.30: Porady wedtug podgrup dla wojewddztwa
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Podgrupa N a N a N a a a
Opieka nad cigzg i potogiem 100,00 37,50 - - - - -
Patologia cigzy 100,00 37,50 - - - - -
Cigza, poréd, potég razem 100,00 37,50 - - - - -
choroby spoza grupy 100,00 8,65 - - - - -

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

33W11- $wiadczenie specjalistyczne 1-go typu
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Tabela 2.3.31: Porady wedtug podgrup dla Polski
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Podgrupa o o [ [ o o
Ciaze pozamaciczne i zasniadowe 100,00 50,00 - - - -
Ciaze utracone 100,00 25,00 - - - -
Ciecie cesarskie - - - 100,00 - -
Komplikacje w potogu 88,89 22,22 - 11,11 - -
Opieka nad ciagzg i potogiem 100,00 30,79 - - - -
Patologia cigzy 99,73 26,21 - 0,27 - -
Powiktania czynnosci porodowej/porodu 100,00 26,09 - - - -
Cigza, pordd, potég razem 99,79 28,53 - 0,21 - -
choroby spoza grupy 99,90 42,98 - 0,10 - -

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Dalsza czes¢ opracowania dla analizowanej poradni wykonano dla poszczegdlnych Swiadczeniodawcow
funkcjonujacych w ramach kontraktu z NFZ w wojewddztwie warminsko-mazurskim. Liczba tego typu po-
radni wynosita w 2016 roku 2. Dla utatwienia prezentacji danych kazdemu $wiadczeniodawcy nadano unika-
towe ID, ktére jest utrzymywane w kolejnych zestawieniach dokumentu (por. Tabela . Rozktad porad
$wiadczonych przez poszczegdlnych $wiadczeniodawcédw wg grup rozpoznan prezentuje Tabela [2.3.33]

Tabela 2.3.32: Lista $wiadczeniodawcédw

ID Nazwa Powiat
14.0048 NZOZ Specmed Adam Mariusz Miller efcki
14.0647 Poradnia Ginekologiczno - Potoznicza Beata Serwotka -  m. Olsztyn

Majewicz s.j.

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.3.33: Liczba porad w tys. wg $wiadczeniodawcdw i grup rozpoznan

choroby spoza grupy [tys.]

Opieka nad ciagza i potogiem
[tys.]
Ciaza, poréd i potég oraz opieka
nad noworodkiem razem [tys.]

ID
14.0048 0,04 0,05 0,07
14.0647 0,00 0,00 0,61
Woj. 0,04 0,05 0,68

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca w wojewddztwie sprawozdat 0,6 tys. porad dla 0,3 tys. pacjentek (por.
Tabela 2.3.34] Tym samym liczba porad na pacjentke u tego Swiadczeniodawcy wyniosta 2,2. Sumaryczny
odsetek porad W11 i W21 wyniést w wojewddztwie 10,5%.
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Tabela 2.3.34: Porady wedfug $wiadczeniodawcdw i kategorii
y g g
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14.0048 0,12 0,05 2,63 100,00 24,79 - - - - -
14.0647 0,61 0,27 2,23 100,00 7,72 - - - -
Woj. 0,73 0,32 2,29 100,00 10,55 - - - - -

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Zweryfikowano u ilu $wiadczeniodawcéw pojawiaty sie pacjentki w 2016 roku w ramach tego samego typu
poradni. W Tabeli [2.3.35] przedstawiono zestawienie wg wojewddztw, u ilu $wiadczeniodawcdw pojawiaty
sie pacjentki. W wojewddztwie warminsko-mazurskim 100% pacjentek odbyfo swoje wizyty tylko u jednego
$wiadczeniodawcy. W Tabeli ?? przedstawiono tryby przyjeé pacjentek{:f] oraz statystyke, mdéwiaca o tym,
jaki odsetek pacjentek zostaje przyjetych w danej poradni w czasie, w ktérym w Polsce w danej poradni
jest przyjmowana potowa pacjentek. Zweryfikowano réwniez, jaki odsetek porad wykonywany jest pacjentkom
pojawiajacym sie wielokrotnie w ciggu roku. Dla pacjentek pojawiajacych sie u danego $wiadczeniodawcy
wiecej niz 3 razy przeprowadzono oddzielng analize, ktérej wyniki prezentuje Tabeld2.3.306]

Tabela 2.3.35: Udziat pacjentek, ktére pojawiaty sie u jednego, u dwéch lub 3 i wiecej $wiadczeniodaw-
cow wedtug wojewddztw zamieszkania pacjentek

Udziat pacjentek u jednego
$wiadczeniodawcy [%)]

Wojewddztwo

Udziat pacjentek u dwéch
$wiadczeniodawcy [%)]

Udziat pacjentek u trzech i
wiecej $wiadczeniodawcéw

(%]

dolnoslaskie 97,63
kujawsko-pomorskie 99,79
lubelskie 99,66
lubuskie 100,00
tédzkie 100,00
matopolskie 99,63
mazowieckie 97,86
opolskie 100,00
podkarpackie 99,70
podlaskie 97,41
pomorskie 100,00
$laskie 98,23
Swietokrzyskie 97,44
warminsko-mazurskie 98,11
wielkopolskie 98,88
zachodniopomorskie 99,42
Polska 98,69

2,37
0,21
0,34

0,37
2,10
0,30
2,48
1,77
2,56
1,89
1,12
0,58
1,29

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Tabela 2.3.36: Analiza $wiadczen zapewnionych pacjentkom, ktére pojawity sie 3

poradni danego $wiadczeniodawcy w 2016 roku

razy lub wiecej w

1D Przyszpitalnkiczba Liczba Liczba Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat
porad pacjen- porad porad porad porad porad porad porad porad porad

[tys.] tek na pa- zacho- W11 w W21 w  zabieg. KAOS ASDK odreb- W17 w

[tys.] cjentke waw. zacho- zacho- [%] [%] [%] nych zacho-

[tys.] [%] waw. waw. [%] waw.

[%] [%]

14.0048 - 0,08 0,01 0,01 100,00 0,33 - - - - - -
14.0647 - 0,34 0,10 0,00 100,00 0,10 - - - - - -

34Przez tryb nagty rozumie sie tryb o kodzie przyjecia 2, tryb plan. skier. - tryb o kodzie przyjecia 3 lub 4, tryb plan.bez skier.

- tryb o kodzie przyjecia 5, tryb inny - tryb o kodzie przyjecia 6 lu

b7.
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Tabela 2.3.36: Analiza $wiadczen zapewnionych pacjentkom, ktére pojawity sie 3 razy lub wiecej w
poradni danego Swiadczeniodawcy w 2016 roku

1D Przyszpitalnkiczba Liczba Liczba Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat
porad pacjen- porad porad porad porad porad porad porad porad porad

[tys.] tek na pa- zacho- W1l w W21 w  zabieg. KAQS ASDK odreb- W17 w

[tys]  cjentke waw. zacho- zacho- [%] [%] [%] nych zacho-

[tys.] [%] waw. waw. [%] waw.

(%] (%]

Woj. - 0,42 0,11 0,00 100,00 0,14 - - - - - -

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

2.3.5 Poradnia patologii cigzy

W wojewddztwie warminsko-mazurskim liczba poradni, ktére w 2016 roku sprawozdaty co najmniej jedna
porade w ramach NFZ wyniosta 1. Zréznicowanie liczby porad i poradni pomiedzy wojewddztwami prezentuje

Tabela [2.3.371
Tabela 2.3.37: PORADNIA PATOLOGII CIAZY - podstawowe statystyki wedtug wojewédztw

wojewddztwo Liczba Liczba Liczba

porad [tys.] porad na poradni

poradnie

dolnoslaskie 8,48 4 242,50 2
kujawsko-pomorskie 1,16 1 162,00 1
lubelskie 4,38 4 376,00 1
t6dzkie 5,05 2 523,50 2
mazowieckie 10,11 2 527,75 4
opolskie 0,24 118,00 2
podlaskie 2,95 2 949,00 1
pomorskie 3,14 785,00 4
$laskie 2,46 491,40 5
Swietokrzyskie 0,80 796,00 1
warminsko-mazurskie 1,27 1 268,00 1
zachodniopomorskie 4,34 4 336,00 1
Polska 44,36 1 774,52 25

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ



Poradnia patologii cigzy

Mapa 2.3.10: PORADNIA PATOLOGII CIAZY - liczba poradni w wojewddztwach

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Mapa 2.3.11: PORADNIA PATOLOGII CIAZY - liczba porad na 100 tys. kobiet w wieku 15-51 lat

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

W sprawozdaniu ZD3 PORADNIA PATOLOGII CIAZY wchodzi w sktad grupy poradni o nazwie poradnia
potfozniczo-ginekologiczna. Wedtug tego sprawozdania w 2016 roku w wojewddztwie wykonano 430,7 tys.
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porad (por. Tabela [ﬂ W ramach s$wiadczen sfinansowanych ze Srodkéw NFZ liczba porad w tych po-
radniach wyniosta 413,5 tys. Poréwnanie liczby porad sprawozdanych poprzez ZD-3 oraz liczby porad sprawoz-
danych do NFZ wskazuje, ze 17,3 tys. porad nie jest finansowana w ramach umowy z NFZ. Nalezy podkresli¢,
ze warto$¢ 4,0% oznacza minimalny szacowany odsetek $wiadczen realizowanych poza NFZ. Jak juz wspo-
mniano wczedniej sprawozdanie ZD-3 dotyczy podmiotéw prowadzacych ambulatoryjng opieke zdrowotng, w
przypadku zaktadéw opieki zdrowotne]j publicznych i niepublicznych, a w przypadku praktyk lekarskich finan-
sowanych ze Srodkéw publicznych. W sytuacji gdy dla danego regionu liczba porad sprawozdawanych przez
ZD-3 byta mniejsza od liczby porad sprawozdawanych do NFZ, przyjeto, ze réznica ta wyniosta 0. Zréznico-
wanie tego wskaznika pomiedzy powiatami wojewddztwa prezentuje Wykres W analizie sprawozdan
ZD-3 uwzgledniono dane dotyczace wszystkich porad ambulatoryjnych sprawozdanych w 2016 roku do GUS.
Poréwnano je ze sprawozdawczoscia NFZ w ramach wszystkich rozpoznan, nie ograniczajac zakresu porad
wytacznie do rozpoznan analizowanych w danej grupie chordéb. Stad tez, liczba porad w ramach NFZ dla
analizowanej grupy choréb w okreslonym typie poradni moze sie rézni¢ od danych w niniejszym rozdziale.

Tabela 2.3.38: Poradnie wchodzace w sktad grupy poradni ZD-3 o nazwie poradnia potozniczo-
ginekologiczna w wojewddztwie

Nazwa poradni Liczba porad

NFZ. [tys.]
PORADNIA POLOZNICZO-GINEKOLOGICZNA 397,48
PORADNIA GINEKOLOGICZNA 12,52
PORADNIA PATOLOGII CIAZY 1,52
PORADNIA GINEKOLOGICZNA DLA DZIEWCZAT 1,51
PORADNIA GINEKOLOGII ONKOLOGICZNEJ 0,34
PORADNIA PROFILAKTYKI CHOROB PIERSI 0,09
PORADNIA OKRESU PRZEKWITANIA 0,00

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.3.39: Poréwnanie liczby porad NFZ ze sprawozdaniem ZD3 w wojewddztwie

Liczba porad ZD-3 [tys.]
Liczba porad NFZ. [tys.]
Porady poza NFZ [%)]

Nazwa poradni ZD-3

N
N
8| Porady poza NFZ dla PL [%]

poradnia potozniczo-ginekologiczna 430,75 413,47 4,01

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

35Nalezy podkresli¢, ze mowa tu o wszystkich poradach, niekoniecznie zwigzanych z analizowana grupa.

36Ze wzgledu na dostepnoéé danych, odsetek porad finansowanych poza NFZ zostat zaprezentowany po miejscu udzielania
Swiadczen.



Poradnia patologii cigzy

Whykres 2.3.4: Odsetek Swiadczen poza NFZ
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Mapa 2.3.12: Odsetek $wiadczen poza NFZ[%)]

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Ze wzgledu na dostepnos$é¢ danych, w dalszej czesci opracowania zostanie przeprowadzona analiza dla
$wiadczen wykonanych w ramach umowy z NFZ. Dane te zawierajg miedzy innymi informacje o typie porady,
liczbie pacjentek oraz rozpoznaniu. Porady z rozpoznaniem z analizowanej grupy choréb stanowity 100,0%
porad sprawozdanych w analizowanej poradni w wojewddztwie. Najwiecej porad wykonano z rozpoznaniami
wchodzacymi w sktad podgrupy Patologia cigzy. Liczba porad na jedna pacjentke z rozpoznaniem z analizo-
wanej grupy w wojewddztwie wyniosta 1,98.
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Tabela 2.3.40: Porady wedtug podgrup dla wojewddztwa

—_ @
k: s §E 3 e
8w 8% 28 8%
s 5 bg §<8 25
a = 5 <€ o o= c Y
i s oy 2a

3 g o3 g

Podgrupa o —
Komplikacje w potogu 0,00 0,00 0,1 1,00
Opieka nad cigzg i potogiem 0,02 0,02 1,8 1,15
Patologia ciazy 1,23 0,63 96,9 1,96
Poréd sitami natury 0,00 0,00 0,2 1,00
Powiktania czynnosci porodowej/porodu 0,01 0,01 1,0 1,62
Ciaza, pordd, potég razem 1,27 0,64 100,0 1,98

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela prezentuje dane wojewddzkie dotyczace charakteru porad wykonanych pacjentkom w ana-
lizowanej poradni w zalezno$ci od wydzielonych podgrup. Analogiczne dane dla Polski przedstawia Tabela
Odsetek porad o charakterze zachowawczym w wojewédztwie (w analizowanej poradni, niezaleznie od
rozpoznania) wyniést 100%, z czego 2% porad stanowity porady typu W1]F_71 W Polsce odsetki te wynosity
odpowiednio 97%, 30%. Natomiast porady zachowawcze typu W21 w kraju nie wystepowaty.

W Tabeli suma udziatéw porad zachowawczych, zabiegowych, kompleksowych (KAOS), ambulatoryjnych
$wiadczen diagnostycznych kosztochtonnych i odrebnych moze przekroczy¢ 100%, co wynika ze sprawozdania
wiecej niz jednego typu produktu dla jednej porady w obrebie rozpoznania.

Tabela 2.3.41: Porady wedtug podgrup dla wojewddztwa
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Podgrupa N a M a M a o o
Komplikacje w potogu 100,00 100,00 - - - - -
Opieka nad cigza i potogiem 100,00 4,35 - - - - -
Patologia cigzy 100,00 1,95 - - - -
Poréd sitami natury 100,00 - - - - - -
Powiktania czynnosci porodowej/porodu 100,00 - - - - - -
Ciaza, pordd, potég razem 100,00 2,05 - - - - -
Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ
Tabela 2.3.42: Porady wedtug podgrup dla Polski
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Podgrupa [ [ [ [ a o
Cigze pozamaciczne i zasniadowe 100,00 31,25 - - - - -
Cigze utracone 100,00 40,81 - - - - -
Ciecie cesarskie 100,00 23,53 - - - -
Komplikacje w potogu 96,61 47,46 - 3,39 - - -
Opieka nad cigza i potogiem 95,28 43,99 - 4,43 - 0,18 0,10
Patologia cigzy 98,34 26,34 - 0,01 - 1,61 0,04
Poréd sitami natury 100,00 55,00 - - - - -
Powiktania czynnosci porodowej/porodu 100,00 19,25 - - - - -
Ciaza, pordd, potég razem 98,04 28,33 - 0,48 - 1,43 0,05

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

37TW11- $wiadczenie specjalistyczne 1-go typu



Poradnia patologii cigzy

Dalszg cze$¢ opracowania dla analizowanej poradni wykonano dla poszczegdlnych Swiadczeniodawcédw
funkcjonujacych w ramach kontraktu z NFZ w wojewddztwie warminsko-mazurskim. Liczba tego typu po-
radni wynosita w 2016 roku 1. Dla utatwienia prezentacji danych kazdemu $wiadczeniodawcy nadano unika-
towe ID, ktére jest utrzymywane w kolejnych zestawieniach dokumentu (por. Tabela . Rozktad porad
$wiadczonych przez poszczegdlnych $wiadczeniodawcdéw wg grup rozpoznan prezentuje Tabela

Tabela 2.3.43: Lista Swiadczeniodawcoéw

1D Nazwa Powiat

14.0006 Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie m. Olsztyn

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Tabela 2.3.44: Liczba porad w tys. wg $wiadczeniodawcdw i grup rozpoznan
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14.0006 1,23 0,02 0,01 1,27 -
Woj. 1,23 0,02 0,01 1,27 -

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Najwiekszy $wiadczeniodawca w wojewddztwie sprawozdat 1,3 tys. porad dla 0,6 tys. pacjentek (por.
Tabela [2.3.45] Tym samym liczba porad na pacjentke u tego Swiadczeniodawcy wyniosta 2,0. Sumaryczny
odsetek porad W11 i W21 wyniést w wojewddztwie 2,1%.

Tabela 2.3.45: Porady wedtug $wiadczeniodawcéw i kategorii
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14.0006 1,27 0,64 1,98 100,00 2,05 - - - - -

Woj. 1,27 0,64 1,98 100,00 2,05 - - - -

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Zweryfikowano u ilu $wiadczeniodawcéw pojawiaty sie pacjentki w 2016 roku w ramach tego samego typu
poradni. W Tabeli [2.3.46] przedstawiono zestawienie wg wojewddztw, u ilu $wiadczeniodawcdw pojawiaty
sie pacjentki. W wojewddztwie warmifisko-mazurskim 100% pacjentek odbyfo swoje wizyty tylko u jednego
$wiadczeniodawcy. W Tabeli ?? przedstawiono tryby przyjeé pacjentel{’r_g] oraz statystyke, mdwiaca o tym,
jaki odsetek pacjentek zostaje przyjetych w danej poradni w czasie, w ktérym w Polsce w danej poradni
jest przyjmowana pofowa pacjentek. Zweryfikowano réowniez, jaki odsetek porad wykonywany jest pacjentkom
pojawiajagcym sie wielokrotnie w ciggu roku. Dla pacjentek pojawiajacych sie u danego $wiadczeniodawcy
wiecej niz 3 razy przeprowadzono oddzielng analize, ktérej wyniki prezentuje Tabeld2.3.47]

38Przez tryb nagty rozumie sie tryb o kodzie przyjecia 2, tryb plan. skier. - tryb o kodzie przyjecia 3 lub 4, tryb plan.bez skier.
- tryb o kodzie przyjecia 5, tryb inny - tryb o kodzie przyjecia 6 lub 7.
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Tabela 2.3.46: Udziat pacjentek, ktére pojawiaty sie u jednego, u dwéch lub 3 i wiecej $wiadczeniodaw-
cdbw wedtug wojewddztw zamieszkania pacjentek

Wojewddztwo Udziat pacjentek u jednego Udziat pacjentek u dwéch Udziat pacjentek u trzech i
$wiadczeniodawcy [%)] $wiadczeniodawcy [%)] wiecej $wiadczeniodawcéw

[%]

dolnoslaskie 99,84 0,16 -
kujawsko-pomorskie 99,69 0,31 -
lubelskie 99,44 0,56 -
lubuskie 100,00 - -
t6dzkie 96,04 3,96 -
matopolskie 98,89 1,11 -
mazowieckie 99,35 0,65 -
opolskie 99,62 0,38 -
podkarpackie 100,00 - -
podlaskie 99,80 0,20 -
pomorskie 99,58 0,42 -
$laskie 98,31 1,69 -
Swietokrzyskie 98,90 1,10 -
warminsko-mazurskie 99,72 0,28 -
wielkopolskie 99,34 0,66 -
zachodniopomorskie 99,94 0,06 -
Polska 99,07 0,93 -

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Tabela 2.3.47: Analiza $wiadczen zapewnionych pacjentkom, ktére pojawity sie 3 razy lub wiecej w
poradni danego $wiadczeniodawcy w 2016 roku

1D Przyszpitalnkiczba Liczba Liczba Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat Udziat
porad pacjen- porad porad porad porad porad porad porad porad porad

[tys.] tek na pa- zacho- W11 w W21 w  zabieg. KAOS ASDK odreb- W17 w

[tys]  cjentke waw. zacho- zacho- [%] [%] [%] nych zacho-

[tys.] [%] waw. waw. [%] waw.

(%] (%]

14.0006 1 0,63 0,15 0,00 100,00 0,03 - - - - - -
Woj. - 0,63 0,15 0,00 100,00 0,03 - - - - - -

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

2.4 Podstawowa Opieka Zdrowotna
2.4.1 Podstawowa Opieka Zdrowotna w Polsce

Na potrzeby niniejszego opracowania wykorzystano indywidualne dane sprawozdawcze Narodowego Funduszu
Zdrowia dotyczace $wiadczen w ramach Podstawowej Opieki Zdrowotnej (dalej: dane NFZ) sprawozdanych
za 2016 rok. Przez Swiadczenia wykazane w danych NFZ rozumie sie kazdy kontakt sprawozdany w ra-
mach umowy w rodzaju Podstawowa Opieka Zdrowotna (POZ). Sprawozdawczo$¢ przekazywana do NFZ
przez $wiadczeniodawcéw POZ oparta jest na Miedzynarodowej Klasyfikacji Choréb (ICD-10). Warto jednak
zdawac sobie sprawe z pewnych ograniczen wynikajacych z zastosowania tego rozwigzania. Eksperci miedzy
innymi Swiatowej Organizacji Lekarzy Rodzinnych (WONCA) poddaja w watpliwoé¢ zasadno$¢ zastosowania
ICD-10 w POZEl Ponadto, sprawozdawczo$¢ do NFZ daje mozliwo$¢ sprawozdawania tylko jednego kodu
rozpoznania dla identyfikacji jednego Swiadczenia, co z zatozenia moze powodowal ograniczenia interpre-
tacyjne: na przyktad w czasie jednej wizyty w przychodni lekarskiej moze pojawié sie pacjent, dla ktérego
nalezatoby sprawozda¢ kilka kodéw ICD-10: pacjent z alergia, zapaleniem spojéwek i wymagajacy wystawienia
mu recepty na leki przewlekle stosowane. W takim przypadku lekarz musi arbitralnie dokonaé wyboru jednego
ICD-10 z takiej wizyty.

39World Organization of Family Doctors (2016), International Classification of Primary Care.



Podstawowa Opieka Zdrowotna w Polsce

Podstawowa Opieka Zdrowotna (POZ) jest czescig systemu opieki zdrowotnej, zapewniajacej dostep do
$wiadczen wszystkim osobom zgtaszajagcym sie, uprawnionym na zwyktych zasadach oraz nieuprawnionym
po ztozeniu oéwiadczenia, zamieszkatym lub przebywajacym na terytorium Polski. Swiadczenia udzielane sa
w warunkach ambulatoryjnych w gabinetach lekarskich, a w przypadkach uzasadnionych medycznie, takze
w domu pacjenta (réwniez w domu pomocy spofecznej). Pomimo definicyjnie szerokiego zakresu $wiadczen
Podstawowej Opieki Zdrowotnej, obejmujacego m. in. transport sanitarny chorych, niniejsze opracowanie
koncentruje sie na czterech gtéwnych obszarach: $wiadczeniach lekarza POZ, swiadczeniach pielegniarki POZ,
$wiadczeniach potoznej POZ oraz $wiadczeh nocnej i $wigtecznej Opieki Zdrowotne;.

Wykaz $wiadczen gwarantowanych z zakresu Podstawowej Opieki Zdrowotnej zostat okreslony w roz-
porzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 24 wrze$nia 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu
podstawowe] opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2013 r., Nr 0, poz. 12481257], natomiast w przypadku $wiadczen
pielegniarki szkolnej - w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 28 sierpnia 2009 r. w sprawie organizacji
profilaktycznej opieki zdrowotnej nad dzie¢mi i mtodzieza (Dz.U. z 2009 r. Nr 139, poz. 1133).

W ponizszym opracowaniu przedstawiono dane jedynie dla kobiet w wieku rozrodczym, czyli od 15 do 51
roku zycia, ktére w 2016 r. skorzystaty ze $wiadczen w ramach Podstawowej Opieki Zdrowotnej z ktérym$ z
rozpoznan ICD-10 uwzglednionych w ponizszej Tabeli.

Tabela 2.4.1: Wykaz uwzglednionych w analizie rozpoznan chorobowych wg klasyfikacji ICD-10

002 011 023 033 045 082 068 086 096
003 012 024 034 046 060 069 087 097
004 013 025 035 047 061 070 088 732
005 014 026 036 048 062 o71 089 733
006 015 028 040 098 063 072 090 734
000 016 029 041 099 064 073 091 Z35
001 020 030 042 080 065 074 092 736
008 021 031 043 081 066 075 084 Z39
010 022 032 044 083 067 085 095 007

Opracowanie DAIS

Dane na temat liczby $wiadczeniodawcéw udzielajacych $wiadczen POZ w podziale na wojewddztwa i typy
uméw przedstawia Tabela[2.4.2] Wynika z nich, ze dominuja $wiadczeniodawcy realizujacy $wiadczenia lekar-
skie, z kolei $wiadczeniodawcéw udzielajacych Swiadczen nocnej i $wigtecznej podstawowej opieki zdrowotnej
jest odpowiednio mnief*]

Tabela 2.4.2: Podstawowe statystyki $wiadczeniodawcéw wg wojewddztw
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Wojewédztwo 3 R J % 4 o 4 e 3 a O wec 4O 9y
dolnoslaskie 424 2 230 21 59,21 0,28 32,12 2,93
kujawsko-pomorskie 283 1 170 14 54,17 0,19 32,54 2,68
lubelskie 401 1 212 14 76,09 0,19 40,23 2,66
lubuskie 135 2 67 7 53,44 0,79 26,52 2,77
t6dzkie 376 6 143 23 62,77 1,00 23,87 3,84
matopolskie 456 5 213 19 52,49 0,58 24,52 2,19
mazowieckie 652 2 267 18 48,45 0,15 19,84 1,34
opolskie 129 1 26 10 51,67 0,40 10,41 4,01
podkarpackie 291 2 160 14 53,29 0,37 29,30 2,56

40Stan na 2014 rok. Aktualny stan okresla obwieszczenie Ministra Zdrowia z 17 grudnia 2015 roku (Dz.U.2016, poz. 86).
410bowiazujace zarzadzenie Prezesa NFZ z 30.06.2016 Nr 72/2016/DSM przewiduje jeden zespét lekarsko-pielegniarski na 50
tys. ludnosci.
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Tabela 2.4.2: Podstawowe statystyki $wiadczeniodawcédw wg wojewddztw

w wieku rozrodczym
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podlaskie 201 115 3 67,87 - 38,83 1,01
pomorskie 265 3 137 21 45,31 0,51 23,42 3,59
$laskie 686 - 304 31 61,51 - 27,26 2,78
Swietokrzyskie 152 - 58 2 50,21 - 19,16 0,66
warminsko- 221 - 90 1 61,32 - 24,97 0,28
mazurskie
wielkopolskie 520 - 177 16 58,93 - 20,06 1,81
zachodniopomorskie 249 2 126 23 59,22 0,48 29,97 5,47
Polska 5 441 - 2 495 237 56,74 - 26,02 2,47

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Woykres 2.4.1: Liczba Swiadczeniodawcédw na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Umowy w ramach POZ moga by¢ zawierane zaréwno na wszystkie cztery rodzaje Swiadczen, na pojedynczy
rodzaj $wiadczen lub na kazda mozliwa kombinacje rodzajéw $wiadczen. Mapa [2.4.1] przedstawia bezwzgledna
liczbe poradni POZ w wojewddztwie. Natomiast Mapa [2.4.2] prezentuje liczbe poradni POZ na 10 tysiecy
kobiet w wieku rozrodczym. Nalezy zwréci¢ uwage, ze jeden Swiadczeniodawca moze realizowad $wiadczenia
na wielu zakresach. Analizujac ponizsze mapy mozna zauwazy¢, ze liczebno$¢ swiadczen objetych umowami
rézni sie wzgledem wojewddztw. W regionach, gdzie wiecej uméw zawieranych jest na poszczegdlne zakresy
Swiadczen, konieczna jest odpowiednia koordynacja udzielania tych swiadczen pomiedzy swiadczeniodawcami.



Podstawowa Opieka Zdrowotna w Polsce

Mapa 2.4.1: Liczba poradni POZ (warto$¢ bezwzgledna)
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Mapa 2.4.2: Liczba poradni POZ (na 10 tys. kobiet w wieku rozrodczym)
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Dane obrazujace szczegbtowy liczbe $wiadczen realizowanych w ramach POZ przedstawia Tabela [2.4.3]
w ktdrej zamieszczono zestawienie dotyczace Swiadczen lekarzy POZ. Z kolei zréznicowanie liczby $wiadczen
dla poszczegélnych wojewddztw zostato przedstawione na Wykresie [2.4.2]
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Tabela 2.4.3: Liczba

$wiadczen w POZ w podziale na wojewddztwa
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dolno$laskie 477 0,01 91,79 0,12 666,52 1,96 12 817,62 16,48
kujawsko- 2,63 0,00 23,25 0,14 502,61 0,38 4 449,41 27,18
pomorskie
lubelskie 6,03 0,00 37,51 0,08 1 143,25 0,19 7 117,20 15,37
lubuskie 0,71 0,00 35,73 0,11 280,68 0,79 14 143,20 43,55
tédzkie 2,98 0,02 21,11 0,58 497,51 2,50 3 523,82 96,33
matopolskie 5,46 0,05 67,60 0,12 628,26 5,99 7 781,37 14,04
mazowieckie 7,21 0,00 76,74 0,20 536,04 0,37 5 703,03 14,49
opolskie 0,61 0,00 2,58 0,05 245,52 0,40 1 033,36 19,23
podkarpackie 2,65 0,00 39,85 0,23 485,33 0,55 7 298,40 42,86
podlaskie 1,64 - 23,34 0,06 554,46 - 7 882,34 19,25
pomorskie 3,33 0,00 116,58 0,34 570,06 0,85 19 932,91 57,62
$laskie 7,20 - 70,38 0,19 645,46 - 6 310,74 16,77
Swietokrzyskie 0,86 - 13,91 0,02 284,41 - 4 596,21 7,93
warminsko- 1,30 - 41,78 0,09 361,23 - 11 592,17 26,08
mazurskie
wielkopolskie 4,68 - 156,61 0,12 530,56 - 17 746,29 14,05
zachodniopomorskie 2,49 0,00 39,24 0,14 592,92 0,48 9 333,37 34,25
Polska 54,56 - 857,99 2,59 568,95 - 8 947,19 27,05

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Woykres 2.4.2: Liczba $wiadczen na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Mapy [2.4.3] [2.4.4] ponizej przedstawiaja saldo migracji pacjentek w ujeciu bezwzglednym oraz w przeli-
czeniu na 10 tys. kobiet w wieku rozrodczym. Saldo migracji wyraza réznice miedzy liczbg pacjentek z innych
wojewddztw, przyjetych w danym wojewddztwie, a liczba pacjentek z danego wojewddztwa, przyjetych w
innym wojewddztwie.
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Podstawowa Opieka Zdrowotna w Polsce

Mapa 2.4.3: Saldo migracji warto$é¢ bezwgledna

[[Jrasss- 2109
[c2tes- 1014
Bl 1 914- 1183
s 002

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Mapa 2.4.4: Saldo migracji na 10 tys. kobiet w wieku rozrodczym
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Tabela [2.4.4] zawiera zestawienie liczby sprawozdanych $wiadczehn Podstawowej Opieki Zdrowotnej w po-
dziale na wojewddztwa oraz grupy wiekowe. Dane zawarte w tabeli s3 wyrazone w wartosciach bezwzgled-
nych.
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Analiza stanu i wykorzystania zasobdw

Tabela 2.4.4: Liczba sprawozdanych $wiadczen dla pacjentek z analizowanej grupy choréb w podziale
na grupy wiekowe

Wojewddztwo 15 - 17 18 - 24 25 - 34 35-44 45 - 51

[tys.] [tys.] [tys.] [tys.] [tys.]
dolnoslaskie 0,4 13,1 70,7 12,5 0,1
kujawsko-pomorskie 0,2 5,6 17,1 3,2 0,0
lubelskie 0,2 6,1 31,7 5,6 0,1
lubuskie 0,2 5,8 25,5 5,0 0,0
tédzkie 0,1 3,2 18,0 35 0,0
matopolskie 0,2 8,8 53,8 10,4 0,1
mazowieckie 0,3 13,9 63,0 14,3 0,1
opolskie 0,0 0,6 2,0 0,5 0,0
podkarpackie 0,1 6,2 29,9 6,6 0,1
podlaskie 0,1 3,9 18,5 2,8 0,0
pomorskie 0,6 19,0 85,5 15,2 0,1
$laskie 0,3 10,9 61,2 9,7 0,1
Swietokrzyskie 0,1 2,7 10,0 2,0 0,0
warminsko-mazurskie 0,4 9,7 27,8 6,0 0,1
wielkopolskie 0,7 25,3 120,2 22,0 0,1
zachodniopomorskie 0,2 6,9 30,0 5,2 0,0
Polska 4,1 141,7 664,9 124,4 1,0

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

2.4.2 Swiadczenia Podstawowej Opieki Zdrowotnej

W niniejszym podrozdziale znajduja sie szczegdtowe wskazniki dla analizowanej grupy choréb w wojewddz-
twie warminsko-mazurskim. Podstawowe statystyki zostaty zaprezentowane na poziomie kazdego z powiatéw.
Analizy uwzgledniaja réwniez liczbe Swiadczen wykonanych dla podgrup analizowanej grupy choréb. Ponadto
Podstawowa Opieka Zdrowotna zostata podzielona na trzy grupy wedtug podstawowych zakreséw $wiadczen:
$wiadczenia lekarza Podstawowe]j Opieki Zdrowotnej, $wiadczenia pielegniarki Podstawowej Opieki Zdrowotne;j
oraz $wiadczenia nocnej i $wigtecznej Podstawowej Opieki Zdrowotne;.

W 2016 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim Swiadczenia w ramach Podstawowej Opieki Zdro-
wotnej (dalej: POZ) byty wykonywane przez 261 podmiotéw, a skorzystato z nich 5,9 tys. pacjentek. W
dalszej czeSci rozdziatu przedstawiono statystyki dotyczace $wiadczen lekarza POZ, $wiadczen pielegniarki
POZ, $wiadczef nocnej i $wigtecznej opieki zdrowotnej. Na wykresie [2.4.3] przedstawiono liczbe pacjentek
w analizowanej grupie choréb w wojewddztwie warminsko-mazurskim wedtug wieku.



Swiadczenia Podstawowej Opieki Zdrowotnej

Wykres 2.4.3: Struktura wieku pacjentek
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Tabela [2.4.5] zawiera podstawowe statystyki dotyczace liczby pacjentek oraz liczby wizyt w wojewédztwie
warminsko-mazurskim w podziale na poszczegdlne grupy choréb.

Tabela 2.4.5: Podstawowe statystyki wg podgrup analizowanej grupy choréb
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b] b B 3 % 2 3 [ 3 g 3 g
Podgrupa - - &0 a o o
Opieka nad ciazg i 4,20 32,99 7,8 323,6 0,5 - 0,0
potogiem
Patologia ciazy 1,75 9,95 57 97,6 9,5 - 0,8
Komplikacje w potogu 0,09 0,09 1,1 0,9 93,6 - 6,4
Ciagze utracone 0,05 0,05 1,1 0,5 96,3 - 3,7
Ciecie cesarskie 0,04 0,05 1.5 0,5 47,1 - -
Cigze pozamaciczne i 0,02 0,02 1,2 0,2 90,0 - 10,0
zasniadowe
Poréd sitami natury 0,01 0,01 1,2 0,1 69,2 - -
Powiktania czynnosci 0,01 0,01 1,0 0,1 83,3 - 16,7
porodowej/porodu

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Wykres[2.4.4] przedstawia dziennga liczbe wizyt pacjentek korzystajacych z Podstawowej Opieki Zdrowotnej
w wojewddztwie warminsko-mazurskim. Na wykresie nie zostaty uwzglednione weekendy oraz dni Swiateczne,
poniewaz liczebno$ci w te dni byty znacznie nizsze i ograniczaty sie do nocnej i Swigtecznej pomocy lekarskiej.
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Analiza stanu i wykorzystania zasobéw

Woykres 2.4.4: Sezonowos$¢ - liczba $wiadczen
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ

Swiadczenia lekarza Podstawowej Opieki Zdrowotnej

w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Swiadczenia lekarza Podstawowej Opieki Zdrowotnej stanowia najwieksza grupe spoéréd wszystkich $wiadczen
Podstawowej Opieki Zdrowotnej. W niniejszym podrozdziale przedstawiono podstawowe statystyki dla tego
typu Swiadczen dla wojewddztwa warminsko-mazurskiego.

Tabela 2.4.6: Podstawowe statystyki Swiadczeniodawcéw lekarzy POZ wg powiatéw
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3"3 52 R s 3”389 o3% NN S
i i 3 i 3 37 tds 8B
Powiat 4 e = - X 4 o2 -2 —a
bartoszycki 7 0,02 0,03 14,29 48,67 173,83 194,69
braniewski 7 0,01 0,01 15,38 67,19 115,19 124,78
dziatdowski 12 0,03 0,04 11,11 71,98 197,95 215,94
elblaski 8 0,02 0,03 21,88 54,84 171,39 219,37
etcki 20 0,11 0,19 13,76 85,57 483,44 808,59
gizycki 12 0,06 0,10 19,80 85,59 463,62 720,40
itawski 6 0,06 0,07 7,35 26,01 251,44 294,79
ketrzynski 9 0,03 0,05 15,22 58,95 196,52 301,32
lidzbarski 4 0,01 0,01 22,22 38,77 87,23 87,23
mragowski 7 0,06 0,08 22,35 55,58 452,60 674,92
nidzicki 4 0,01 0,01 14,29 47,96 71,93 83,92



Swiadczenia Podstawowej Opieki Zdrowotnej

Tabela 2.4.6: Podstawowe statystyki $wiadczeniodawcéw lekarzy POZ wg powiatéw
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Powiat = e = - B = w2 ST 8 - a
nowomiejski 5 0,03 0,03 3,57 45,03 234,15 252,16
olecki 6 0,03 0,04 12,82 71,32 332,82 463,57
olsztyfiski 16 0,08 0,10 22,00 49,63 235,74 310,18
ostrédzki 14 0,08 0,09 16,30 53,72 205,46 353,02
piski 10 0,04 0,06 15,25 69,37 201,36 409,30
szczycienski 13 0,05 0,06 7,94 72,87 285,86 353,12
gotdapski 4 0,01 0,02 12,50 59,34 207,68 237,35
wegorzewski 3 0,02 0,02 10,00 54,54 309,03 363,57
m. Elblag 17 0,07 0,08 22,62 57,18 242,16 282,52
m. Olsztyn 37 0,17 0,19 42,25 81,59 370,46 412,36

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Wykres 2.4.5: Liczba $wiadczen na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym: wojewddztwo warminsko-mazurskie
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Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS

Tabela[2.4.7) zawiera zestawienie liczby sprawozdanych $wiadczen lekarza Podstawowej Opieki Zdrowotnej
w podziale na powiaty oraz grupy wiekowe dla wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Dane zawarte w tabeli
wyrazone s3 w wartosciach bezwzglednych.

Tabela 2.4.7: Liczba Swiadczen lekarza POZ w podziale na grupy wiekowe

Wojewddztwo 15 - 17 18 - 24 25 - 34 35-44 45 - 51

[tys.] [tys.] [tys.] [tys.] [tys.]
bartoszycki - 0,0 0,0 0,0 -
braniewski 0,0 0,0 0,0 0,0 -
dziatdowski 0,0 0,0 0,0 0,0 -
elblaski - 0,0 0,0 0,0 -
efcki - 0,0 0,1 0,0 0,0
gizycki - 0,0 0,1 0,0 -
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Analiza stanu i wykorzystania zasobéw

Tabela 2.4.7: Liczba $wiadczen lekarza POZ w podziale na grupy wiekowe

Wojewddztwo 15 - 17 18 - 24 25 - 34 35 - 44 45 - 51

[tys.] [tys.] [tys.] [tys.] [tys.]
itawski 0,0 0,0 0,0 0,0 -
ketrzynski 0,0 0,0 0,0 0,0 -
lidzbarski - 0,0 0,0 0,0 -
mragowski 0,0 0,0 0,1 0,0 -
nidzicki - - 0,0 - -
nowomiejski 0,0 0,0 0,0 0,0 -
olecki 0,0 0,0 0,0 0,0 -
olsztynski - 0,0 0,1 0,0 -
ostrodzki 0,0 0,0 0,1 0,0 -
piski - 0,0 0,0 0,0 -
szczycienski 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
gotdapski - 0,0 0,0 - -
wegorzewski - 0,0 0,0 0,0 -
m. Elblag - 0,0 0,1 0,0 -
m. Olsztyn - 0,0 0,1 0,0 0,0
Wojewddztwo - - 0,8 - -

Opracowanie DAIS na podstawie danych NFZ

Swiadczenia pielegniarki Podstawowej Opieki Zdrowotnej

w wojewddztwie warminsko-mazurskim

W badanej grupie choréb w wojewddztwie warminsko-mazurskim, zostato odnotowanych 0 Swiadczen piele-
gniarki Podstawowej Opieki Zdrowotnej. W zwigzku ze zbyt mata liczebnoscig szczegdtowe statystyki zostaty
pominiete.

Swiadczenia nocnej i Swiatecznej Podstawowej Opieki Zdrowotnej

w wojewddztwie warminsko-mazurskim

W niniejszym podrozdziale przedstawione zostaty statystyki dla nocnej i $wigtecznej Podstawowej Opieki
Zdrowotnej w wojewddztwie warminsko-mazurskim w analizowanej grupie choréb. Z uwagi na niska liczebno$é¢
tego typu Swiadczen, zaprezentowane zostaty jedynie podstawowe wskazniki.

Tabela 2.4.8: Podstawowe statystyki $wiadczeniodawcéw nocnej i $wigtecznej POZ wg powiatdw
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ostrédzki 1 0,08 0,09 18,09 3,84 326,16 360,69

Opracowanie DAIS na podstawie danych z NFZ i GUS



Kadry medyczne

Wykres 2.4.6: Liczba $wiadczen na 100 tys. kobiet w wieku rozrodczym: wojewddztwo warminsko-mazurskie
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2.5 Kadry medyczne

Informacje dotyczace kadry medycznej za rok 2016 zostaty opublikowane w dniu 30 maja 2018 r. w tzw.
mapach szpitalnych. Ze wzgledu na objeto$¢ dokumentu postanowiono nie powtarzaé tresci juz opubli-
kowanych. Odsytamy czytelnika do odpowiednich elementéw map szpitalnych dostepnych pod adresem:
http://www.mpz.mz.gov.pl/mapy-szpitalne-ustawowe-2018. Jednoczesnie informujemy, ze w kolejnej
edycji map potrzeb zdrowotnych planowane jest przedstawienie sytuacji kadrowej w zawodach medycznych
oraz w dziedzinach majacych zastosowanie w ochronie zdrowia.

2.6 Zasoby sprzetowe

Informacje dotyczace zasobdw sprzetowych za rok 2016 zostaty opublikowane w dniu 30 maja 2018 r. w
tzw. mapach szpitalnych. Ze wzgledu na objetos¢ dokumentu postanowiono nie powtarzaé tresci juz opu-
blikowanych. Odsytamy czytelnika do odpowiednich elementéw map szpitalnych dostepnych pod adresem:
http://www.mpz.mz.gov.pl/mapy-szpitalne-ustawowe-2018|
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Rozdziat 3

Prognoza

Spis tresci

[3.1 Prognoza demograficznal
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Prognoza

3.1 Prognoza demograficzna

Prognozy demograficzne za analizowany okres s3 tozsame z tymi, ktére zostaty opublikowane w dniu 30 maja
2018 r. w tzw. mapach szpitalnych. Ze wzgledu na objeto$¢ dokumentu postanowiono nie powtarzaé tresci
juz opublikowanych. Odsytamy czytelnika do odpowiednich elementéw map szpitalnych.
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